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J.nter  Olympiada  centeslmam  quadragesimam  et  Olympiada  centesimam 
sexagesimam  (a.  Chr.  220—140)  sive  inter  Ptolemaei  IV.  Philopatoris  et  Pto- 
lemaei  VIII,  Soteris  regna  vixit  etiam  tum  Crates,  nobilis  Pergamenus  gram- 
maticus,  qui  de  Attica  sive  dictione  slve  dialecto  libris  si  non  pluribus,  quinque 
dumtaxat  scripsit,  quos  in  verborum  potissimum  Atticorum  explicatione  versatos 
esse  ex  Athenaeo  satis  apparet*")}  tum  Nicander  Colophonius,  non  minus  gram- 
matici  quam  poetae  et  medici  fama  florentissimus,  qui  ut  omnium  utensilium  ^'') 
nomina  exposuisse  videtur,  ita  glossas  explicavit***)}  tum  Apollodorus  Athenien- 
sis,   discipulus  Aristarchi  Panaetiique,  qui  idem  argumentum  persecutus  est***). 

Tantos  viros  aut  duces  aut  aemulos  habebant ,  qui  glossas  sive  promiscuas 
sive  singulare$  vel  unius  gentis,  urbis,    regionis  insulaeve,   vel  unius  artis,    vel 


"*)  Cf.  Schweighacuser.  Indicr.  in  Athcn.  p.  81.,  imprimis  antem  Otfo  Schneider,  1.  c. 
p.  88.  Certum  TPro  est  libros  niQi  Tijg  *Axxtxrig  Xi^tmgf  qni  titulns  semel  reperitnr  apnd  Athen, 
IX,  366,  d. ,  non  diTerso8  fnisse  ab  libris  ^AtTix^g  dtaiixrov,  qni  index  saepius  extat.  Homm 
qnintns  liber  ah  uithen,  XI,  497,  e.  in  partes  Tocatnr  Hinc  repetitae  TJdentnr  Cratetis  expJicationes, 
anae  apnd  Harpocr. ,  Suid. ,  Phot.  t.  nQottdvta  et  ap.  Phot.  t.  Qriaig  leguntiir.  '  " )  Qnae  enira 
Suid.  s.  V.  Nicaiidro  Colophonio  tribnit  ntffi  ^[^OTij^iwv  navxav  Pi^kia  v',  his  Schweighaeuseru* 
animadTT.  in  Athen.  T.  2.  p.  299.  dnrnit  non  omuia  orarula  scd  ntensilia  omnia  fuisse  exposito. 
^^*)  uithen.  VII,  288,  c.  NixuvSQog  o  inonotog  iv  xQit^  ylmwdv.  Euitath.  in  Od.  |i,  85. 
p.  1714,  36.  Nlx.  6  Kokoqxoviog  iv  yAcJeaai;,  unde  non  dnbito  qnin  Colophonins  significetnr  etiam 
ab  eodem  Eustath.  II.  W,  186,  p.  1295,  S,  NlxavdQog  iv  yXdoffaoif.  ab  Schoi.  .Arist.  Eq.  409. 
N.  iv  x^  ntQi  xfHv  ykuaamv,  ab  Schol.  Hom.  II.  Z,  506.  J,  324.  iV,  824.  Od.  y,  444.  et  ab  Athen. 
lll,  105,  c.  114,  c.  (Tcmm  hic  locns  fortasse  Bon  in  glossis  sed  in  Aetolicarnm  rernm  Jibris 
extitit)  XI,  485,  d.  Ci.  Schneider.  Saar,  p.  307.  Errat  O.  Schneider.  p.  95.,  quod  g^ossas  a4 
ThTatirenum  Nicandmm  refert;  cf.  infra  p.VIIL  *^*)Schot.HomA\.A^  244.  * AnokiodcaQog iv  yktoxxaig, 
Atken»  XIY,  646,  c.  * AnolXoHaQog  6  *A9tivalog  »«»  SeodaQog  iv  *Axxixatg  yktuaaaig^  qnamqnam  hic  lo- 
eiB  tciam  hane  Dttitar  explicationem ,  nt  ad  solnm  Theodoram  referantnr  Atticae  glossae.  Ab  |^*s- 
sanm  libris  Apotlodori  fuerintne  plane  disiuncti  ixvftokoYoviUvav  siTc  ixvfiokojmiv  libri,  prepterea  mihi 
dubinm  Tidetnr,  quod  in  his  quoqne  de  Tcrbomm  non  tantnm  originibus  sed  etiam  sifaificatioaibns 
disseraisse  Apollodorara  Athenaeus  II,  63,  c.  XIY,  663,  a.  fidem  facit.  Si  Tere  sant  dirersi, 
quae  Heyniu»  itL  ApoUeder.  p.  443.  sqq.  rettulit  ad  etjmolog^arnm ,  eornra  pleraqne  non  rainus 
ad  glossarnra  libros  referri  possnnt. 
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anius   scriptorum   poetarumve  generis,    vel   unius   certi  cuiusdam   poetae  scripto- 
risve    explicare    instituebant.  -      ■  ' 

Promiscuas  autem  praeter  Aristophanem  Byzantium  eiusque  disciplinae 
alumnos  Callistratum  Artemidorumque  et  Diodorum,  quos  maiora  glossarum 
corpora  condidisse  in  priore  commentatione  significavimus ,  illas  igitur  scri- 
pserint  primum  Simmias  Rhodius"®),  qui  iam  sub  Ptolemaeo  II.  Philadelpho 
floruisse*  atque  Timachidas  itidem  Rhodius  et  Amerias  Macedo**'),  qui  ab  illius 
temporibus  non  multum  afuisse  videnturj  tum  Silenus,  qui  fortasse  inter  Han- 
nibalici  belli  et  Ciceronis  tempora  vixit***);  deinde  Seleucus,  qui,  dummodo  glos- 
sographus,    id  quod  Kuestero    aliisque    placuit  estque    sane    perquam    simile   veri, 


I  I  c 


)  Simmiam   Rhodi 


diiim   grnmmatiriim  Strah.  XIY,  655.   iuter   eos   nomiiiat,    qiii   pfilriam   iir- 
1)cm  fama  uomiiiis  sui  ornariut,    nii  qiiod  siiliiiin^it  %a\  'AgiazoKXijg   6   xad'   rjfiug,  satis   iam  pro- 
batSimmiamAristocle  antiquiorem  fuisse.  Atque  anqiianto  eum  priorem  fuisse  ex  Hcphaestione  apparet, 
qni  Euchir.    c.  9.    p.  54.    Philiscum   Corcyraeum,   trag;icum   PJ«»ia(Jis,    qiiem    Suidas   auctor   cst    suh 
Ptoloinaeo  Philadelpho  vixissc,  meuiiri  dicit,    qiiod  hexamotri  choriambici  iuveutorem  se  i<actct,    qan 
geuere  iam  unte  etim  Simmias  sit  usns;  eteuim  ciim  ali  eodem  Simmia   et    tres  glossarum  lihros    et 
Y<iria     carinina   scripta  «sse     Suidas    doceat,     duliitari  nequit    quiu   Simmias    poeta    fii4>rit     idem, 
qiii    s;ramiuatieiis;     erat   ij^itur    Simmias    ^raininaticiis    cortc    nou    posterior    PtoJereaeo    Philadelpho. 
Nou  est   autem  dissimile  veri   etiaiu  Timachidain    popnlarem    eiiis,    quem    cum    eo  ^then.  XV,  677, 
c.   in  hnnc   nioduin  coniuugit:   Tiua^idag  di  y.aL  Zi^ifilag  ot  ' Podiot,  et  Amcriam  Macedouem,   qiioift 
ille  itidem  ciiiu  Timachida  copnlat,    einsdom  fore  aetatis  fnisse.     Cf.  de  Siinmia Jacf>6«. '\nthol. XIII, 
p.  951.  Siniiuiac  glossis  qiiater  utitur  Atheuaons  nou  addito    iudice  Jihri;   quae   iJle  VII,  327.  inde  pro- 
fert,  in  suos  nsus  derivavit  Eitstathius  \i\  Od.  p.  1784,  41.        ''')  Inter  Sileuum  et  Seleucuiu  qiiod 
^then.  XV, 699, e.  Tiiuachidam  ct  Ameriam  interpouit,    hiuc  cavc  colJigas  hos  iit  Selouco  priorcs  ita 
SiJciio  posteriores  fuisse.     Quod  autem  apiid  euudem  J4//(c/i.  his  (III,  114,  e.  IX,  369,  a.)  iitriiisque  viri 
couiuncta  cxtat  inemoria  (iJlic  ovo^tt^ovaiv  'AuiQiag  nal  TiiiaxiSag,  hic  'A.  dh  xal  Tifi,.),  semcl  disinncta 
(III,  114,  c.)  'AiifQiag  6e  —  Ojttoico?  Se  kui  Ti(iaxidag,    semel  (XV,  699,  o.)  Tii.iaxl6ag  Ss  6  " Podiog  —  'Aiis-: 
Qiag  6s ,  his  tantum  uniis  'Afisgiag   e  Maxfdwv  h  raig  l\waGaig  ( IV,  176,  c.   et  e.)  uomiuatiir,   prohat. 
utriusque  glossis,    utiit  fiierint   diTcrsae,    aliqnam  tamcn  iutercessisse  iiecessitudinem ;    atquc  erat  eis 
siine    iJJud    certe    commiine,    quod   utrasqne   usnrpavit  Pamphilus,    ntrasqiie   cx  Pamphilo    tiim  Athe- 
uacus    tiim    Diogenianus   coguovit,    ex   Diogeuiano    autem    recepit   Hosjchiiis    (Hatike    I.    c.    p.  113.  - 
sq.  p.'118.).     Ameriao   glossis,    de    quihns    diligontor     scrip^^it    Rankevs    p.  117.   sq.,    Aoliiim    etiaiu 
Diouysium,    qiii    siih   Hadriano   vixit,    csse    usiiin    Kustathius   prohat   in   Od.  o,  208.    p.  1958.    pr. 
Idein  iu    II.   i,    377  p.  757,  19.    in    explicatione    proverhii    iv  KaQog   oioij    huhet:    oig   'Ansgiag    xal 
NsoitToksfiog  ot  yXaaaoyQa(poi.     Ad  easdem  Ainoriae  glossas    spectat    ctiaiu  Schol.  II.  A^  754  p.  330, 
.1.  29.     Timachidas   Rhodius   tnin    commontariis  ct  Aristophauis   fahulas  aliquot    et  Euripidis  Medcam 
illnstravit  (Schol.  in  Med.  167,  nnde  credihile  est  eliam  iu  Schol.  v.  1.  Timachidae  noinen  repouendnm 
esse,   ubi    in   liliris  extat   6  d^   TifiaQxog,    quamquam   secus    statnit  Richtcr   dc  Aeschyl.,    Sophocl., 
Enripid.  iuterprct.  gracc.  p.  63.),  tum  heroicis  vcrsihns   „coeuani"  vel  „coenas"   {Jeinviov  dvttyqa- 
<pug)    libris  si  nou  pliirihns    certe    nndecim    doscripsit.    Sed   de    glossis    eius   uon   habeo    quod    addam 
iis    qnae  Rankeus    p.  113.  sqq.  et  O.  Schneider    p.  91.   attiilernut,    nisi    illud    unnm ,   Timachidae 
nomen  recte  qnidcm  aliMaussaco  redditum  essc  Harpocratioui  v.  dQydg^  satis  autcm  inveteratum  videri 
nlcns,  cnm  qiiod  in  libris  Harpocratiouis ,  id  etiain  in  BeJikeri  Anecd.  reperiatur:  Tif^aqxo  g  6  'PoSiog. 
>'*)  Neque    enini   diversum   arhitror   Silenum    glossographiim   ab    Sileno    ev,    quem   csse  Hannibalis 
res   dili^entissime    pcrsecntttm   Cicero   de  div.  1,  24.   tcstatur;    Liinc  antiim   „auctorem.  Graecum'' 
in  reb^is  Hannibalicis  Livius  quoque  (XXVIj  49,  3.)  et  Dionijs,  Halic.  A.  R.  1,  6.  et  hic   quidem 
post  Antigonnm  et  Polybium  commemoratos  testein  citat.     Ab  hoc    Silcno   distiuguo  Silcuuui  ChinnL, 
scriptorem  fabulosae  historiae,  qnae    ab  Tzetzu  in  Lycoph.  786.  et  ab  Eustath.    iu  Hoiu.  Od.  r,  407. 
p.  1*71,  21.    (uhi   le^eudum  Iv  SsvxsQio  Bi^Ua  tuv   uvtov   (xv^iKtov   pro    avTtdv)    disertc  coiume- 
moratur;  eius  liber  11.   siguificatur  a  >S/.  oy^- '  v.  i7a/ltxt;.  Utrumquc  Silcnum  distinxisse  videtur  Eusta-^ 
thins,    qui  hoc    loco  2!drjv6g  6  Xiog,  in  Od.  fj,  101.  p  1571,5.  autem  xazd  t6v  ylaaaoYQdcpov  ZUtfvov 
habet;      locus    hanstus    cst    ex   Athcn.    XV,   698,   e.     Sileni  glossogi-aphi  nonien   his  ab  Athenae» 
praeponi  Clitarcho    snpra  not.  83.  posni.     Huius   Sileui  glossas   aliqiiotics  Atheuaens  j  semel  SckoL 
Apoll.  Rhod,  Argon.  I,  1299,  commemorat. 
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non  diversus  fuerit  ab  Seleuco  Alexandrino,  qui  Homerici  cognomine  erat  et 
Romae  bonas  artes  tlocebat  commentarios  autem  fere  in  quosvis  poetas  scri- 
psisse  dicitur,  in  Augusti  aetatem  incidit'*®)}  denique  Epaphroditus  Chaeronensis, 
qui  Romae  vitam  sub  Nerone  egit  et  ad  Nervae  usque  imperium  produxit  **•*) } 
postremum  quorum  incertior  est  aetas,  Apoilodorus  Cyrenaeus***),  Neoptolemus 
Parianus,  Anicetus,  Eumolpus,  Glauco,  Philoxenus  Alexandrinus  *") ,  qui  Romae 
litteras  docebat.  His  Marsyam  non  ausim  adderej  neque  enim  ei  propter  duas 
quasdam  verborum  explicationes ,  quas  eius  nomini  Athenaeus  adscripsit,  singu- 
lare  glossarum  opus  tribuere  hcet,  praesertim  cum  potuerint  illae  enarrationes 
vel  in  rerum  Macedonicarum ,  quas  ulerque  Marsyas,  vel  in  libris  de  institutione 
Alexaudri,  quos  antiquior  (6  TtQefff^vtegog)  y  vel  in  Ubris  de  Atticis  antiquitatibus, 
ouos  posterior  (o  yewVe^og)  scripsit,  commode  locum  tenere  *^^).  —  Contra  non 
praetermittendi  hoc  loco  sunt  synonymorum  scriptorcs ,  quicumque  Prodici 
exemplum  secuti  adfinium  vocabulorum  discrimina  explicarunt,  quo  in  nuraero 
praeter  Chrysippum    Stoicum  *-*)    et    Seleucum  eum ,   quem    modo   memoravimus, 


••3)  Athen.  I,  20,  d.  Otto  Schteider  p.  83.  not.  4  Esse  aHtpm  Homericum  non  diTcr- 
snm  ab  glossogiaplio  etiam  cam  ob  caiisam  probabile  est,  qiiod Homericiim  de  sYuonymorum  differeiitiis 
scripsisse  Siiidas  aiictor  est.  (Ilossis  Scleuci,  qnas  in  Xr/iu/xTotj  extltissc  conieci  supra  not.  105. 
uliquoties  Atlienaeus ,  raro  alii  testimouiiim  (lcuuuciant,  TeJuti  Eustatli.  in  Odyss.  p.  1963,  33.  et 
Stcphan.  Byz.   v.  Bqsvtt^oiov,    nbi    est  2.    tv  SivxiQOi  yXwaatov.  '-")  Epaphroditi,    de  quo  cf. 

Suid,  s  T. ,  qiiae  bis  ab  Schol.  in  Arist.  iu  einsdem  Tocis  ;jotp/r(»»'  ^tr^cpwv  cxplicatioue  affe- 
rnntur  Xi^us  (cf  Otto  Schneidcr.  p.  95.),  fortasse  uon  promisciiac  sed  Atticae  tautnm  crant. 
'-»)  Apollodoriim  Cjrenaenm  Athcnaeus  XI,  487,  b.  nou  uoTit  uisi  ex  Pampbilo.  —  Ncoptolemi 
Pariani  Athenaeus  tum  Dionjsiadem  et  librnm  dc  epigrammatis  tum  tertium  jriossarum  libmm  com- 
memorat  XI,  476, f;  cf.itf<?m.Anal.Alex.p.  357.  sqq, ;  atqne  glossoa^raphnin  Ncoptolcmum  cum  Ameria  ab 
Eust.\t.  757, 19.  coninngi  iam  snpra  (not.  116.)  narraTimns;  ueque  Tero  alilti  qiiam  in  glossis  Neoptolemus 
Parianus  snnin  tiilerit  iudicium  de  scriptiira  i^tait],  qiiam  illiim  ab  i^iivai  dorivasse  ct  Scfiol.  II.  51,  235.  et 
Eustath.  p.  1347,  29.  testautur.  Quodsi  Pariauus  Neoptoleraus  ab  Eustath.  ctiam  in  Od.  ^,  219, 
p.  1817,  20.  significatur,  erat  ille  vel  Aristophaue  gramniatico  antiqiiior  —  Aniceti,  Enmolpi,  Glau- 
conis  quod  nou  iguoramiis  memorias,  fcre  uui  Athenaco  dcbcmus  (XI,  480,  f.  483,  a.  783,  c. 
T.  4.    p.  220    Schweigh.).  '='-)  Snid.  x.   (Pdo^svog  hiinc  docet   qiiiuqiie  glossarum  libros  scri- 

psisse.  Erit  idem  nobis  infra  duobns  aliis  nominibns  dicendus,  qnod  et  iHvLKag  glossas  ct  Hoine- 
ricas  explicaTit.  ''^^)    Cf    cgrcgiam  HitsrJielfi  de  iitroque  Marsya  commentatioiicm  pracraissam 

indici  Schol.  uniT.  VratislaT.  acstat  1836.  p.  9.  Marsyac  duo  rernm  scriptores  distin2,ninntur  et  ab 
Har])Ocrationc  et  ab  Suida^  qiioruiu  uterqiie  Maccdoiiicas  historias  litteris  sit  pcrsecutiis,  alter 
antiquior,  Peliaeus,  Alexamlri  Magni  aequalis,  altcr  Philippeusis  incertae  quidem  aetatis  sed  re- 
centior  illo;  si,  id  quod  mihi  quideiu  uondum  constat,  cum  hornm  alterntro  in  nnins  personae  speciem 
coninngendns  est  is,  qnem  Parthenins  apnd  Athenaevm  XI,  467,  c.  „Marsjam  Hercnlis  saccr- 
dotein^'  appellat,  cgo  qnoqiie  posteriorcm  credidcrim  °  eo  uomiue  significari,  et  ad  eiindem  etiam 
rerborum  illas  explicationes  rettulerim.  Vn  Suida  Vam  yto  MaQQvag  MaQCov  rescripserim:  M.Mag- 
avoVi  tnm  pro  »at  srfQct  nva  nsQi  v^g  ISiag  TtarQiSog  mntato  ordine:  nal  JttQi.  xrjg  ISiag  TcazQiSog, 
»a\  hiQa    xvva.  '-')    Chrjsippnm   dubitauter   nomino  ;  Cf.  Valch.  Praef.  'n  Ammon.  p.  XXI. — 

SelcMCO  Suidas  s.  v.  librum  singularem  negl  tijg  iv  Zvvcovvfiotg  Stag>oQa$  tribuit. —  Hipponax  iy 
Svvcavviioig  ab  Athenaeo  XI,  481  f.  excitatnr,  qnem  a  Tctere  iambographo  cognomine  rabririn» 
et  Schwcighaeuserns  distingiii  inbent.  —  Simmaristi  Uvvcovvficov  libri  tertins  et  quartns  singuli  bis  ab 
eodem  Awenaeo  iu  partes  vocautur;  cf.  Schweigh.  ind.  —  Ptolemaco  Ascalonitae  Suid.  s.  v. 
triltiiit  libriim  n«^l  oiacpoQag  ile|fo)v;  4)uae  autem  hoe  indiee  sub  Ptolemaei  uomine  Fabricias  edidit  (bikl. 
Gr.  4.  p.  515  sq.,  6.  p.  157  sqq.  Harles),  fere  avroXs^F)  conspirant  cum  Ainmonio.  —  'Egiwtos 
Oikcov  iv  tgJ  tkqI  SiatfOQtov  ar^fiaivoftivcov  excitatur  ab  Enstathio  in  Iliadem  aliqnoti  s,  iit  831,  11. 
906,60. 907,2  ;ueque  Tcro  afiirmaTerim  pro  certo  ita  scrilenti  Euslathio  nihil  aliiid  csse  obTcrsatuiB,  qnam 
cuius  excerpta  hoc  iudice  „*EQaviov   Oiktovog  ntgt  StacpoQag  eritieaUtg**  ab  YalckeDario  in  Ivcem  prOr 
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fuerunt  Hipponax  Simmaristusque  et  Ptolemaeus  Ascalonita,  qui  grammaticam  Romae 
docebat ,  atque  Ammonius,  cuius  nsQi  oftoiay  »al  diag>6^»y  Xi^e»y  liber  aetatem  tu- 
lit  ut  Heiennium  Philonem  et  Philoponum  Eustathio  memoratos  et  %dg  JiayieQdi 
EtymoloffO  Magno  aliquoties  in  partes  vocatas  praeteream. —  Dubitanter  inter 
promiscuarum  glossarum  scriptores  refero  Dioscoridem  iuniorem**')  et  Parmenio- 
nem  siveParmenonem  atqueTryphonemAlexandrinum  infra  iterum  dicendum,  cuius 
libri  dvoftafftwy  referebant  Onomastici  speciem  "•)  5  ad  eandem  speciem  accede- 
bant  Didymi  et  Herodiani  ffv(*n6<na  et  Herodiani  liber  ne^l  fdikov  %ai  trvfifiiti' 
ffeutg,  si  quidem,  id  quod  Lehrsius  **')  statuit,  illis  voces,  quae  ad  convivia,  hoc 
vocabula  narrabantur ,   quae  ad  matrimonium  vitaeque  consuetudinem  pertinebant. 

Quod  ad  secundi  generis  sive  glossarum  ethnicarum  scriptores,  praeter 
Zenodotum  i&vixiay  W^etay  Callimachumque  e&yi)ce»y  dvofjuurtiay,  praeter  Aristo- 
phanem  Byzantium  Laconicarum,  et  Artemidorum  lonicarum  et  Doricarum, 
atque  Diodorum  Italicarum  glqssarum  auctores,  de  quibus  omnibus  iam  in 
priore  commentatione  (p.  X— XIII.)  dictum  est,  satis  habeo  nominasse  nunc  Dio- 
nysii  cognoiAine  lambi,  quo  Aristophanes  Byzantius  magistro  usus  est,  de  diale- 
ctis  librum,  et  Herraonis  sive  Hermonactis  *'*)  Creticas  glossas,  atque  Moschi  enarratio- 
nem  Rhodiacorum  vocabulorum  {i^^rv^ty*Fodta»ciy;Xi^eay),qmh\is  addo  Demelrii  Ixio- 
nis  Adramytleni,  qui,  ut  infra  probabo,  aliquantum  ante  Augustum  vixisse  videtur, 
librum  de  Alexandrinorum  dialecto,  etTryphonis,  Ammonii  filii,  Alexandrini  gram- 
matici  et  poetae,  qui  Augusti  fere  temporibus  vixit,  libros  tumdedialecto  Graecorum 
(nsQt  T^5  ^EX^yay  dtaXixvov  s.ne^i  ^EXX^ytffiiov)  tum  de  dialectis  Argivorum  etHimeraeo- 
rum  etSyracusanorum  etRheginorum  etDoriensium  (xai  *Aqye(ay  xai  ^ifjUQatay  xai  *Piy- 
fiymy  xac  Jtaqiitav  xai  ^VQaxovffiav),  tum  de  pleonasmo  dialectorum  Aeolidis  (ne^i  nXeo- 
vafffiov  tav  kv  t^  AloXidt  diaXixtav),  dein  Minucii  Pacati  sive  Irenaei ,  qui  etiam  ipse 
Augusti   temporibus   vixit,    libros   de   Alexandrinorum    dialecto*")   atque    commen- 


tracta  snnt.  —  Philoponiis  ntQi  Xi^tmv  8i.aq>oQtog  xovovfnivmv  ngog  iuitpoQov  arfftaalav  romnie. 
moratiir  Ktisiathfo  in  Od.  1,  227  p.  1681,  1.  ubi  inter  Aiokog  et  alokoSt  idemque  siyrnificatur  iu 
II.  M,  310,  ulii  iuler  yjiotoff  et  yeloiog,  doktx'^  et  JoUxri,  Jwij  et  fwi/  etc.  ^nid  intercedat  discriininin  do- 
cetur.  "^)  Galen.  expos.  toc.  Hlppocr.  v.    'Ivd»xa  postquam   distinxit  Dioscoridrm  Alexandri- 

nuin  al)  D.  Anazarhaco ,  addit:  6  xoivvv  JiogxovQtSijg  6  vfmztQog  6  yXmaaoYQa<pog ,  quo  uoinine  utriuii 
Anaznrhaeus  siguificelur,  .in  quietabhocet  abAlexandrino  diversus  fiierit,  nescio.  —  IloQfiivmv  ivx^ntQi 
dittkixrov  excitntiir  nh  Athcn.  XI,  500,  b;  ab  hoc  fortasse  non  diversus  est  IlaQutvimv  6  yilexTOoypffOPop, 
qiii  in  Schol.  Hom.  11.  A^  591,  p.  45,  a,  18.  in  partcs  vocatur,  si?e  idem  diiobns  illis  noiniuihus 
nppellahntur,  ut  Avii.og  et  ylixkog  eiusdem  viri  nomina  siint  {Hemsterh.  in  Aristoph.  Plul.  p.  203.), 
stre  alterutrum  uoinpu  corruptiim  est.  ■>')  Trjphouis   'OvoftoOMuv   liber   tertiiis,    qui    erat   xtQt 

«riloJv  xai  09/ni'cov  nU  Athen.  IV,  174,  e,  earundein  liher  secundns  ab  eodemtum  XIY,  634,  r.  nhi  expll- 
cntur  nayaitg,  tum  618,  e.  excitatur,  iihi  variae  avktjatmv  ovo^ualat  referuntur,  nude  mihi  quoque 
videtur  etiam  XI,  503,  d,  uhi  Odos  pociilnm  exponitnr,  pro  TQvtpmv  iv  roig  ovonaaxtxoig  rescri- 
hendum  esse :  iv  xaig  ovofiaaiatg.  Ad  eosdem  Jihros  refero  qiiod  est  ap.  Athen.  IV,  182,  e. 
De    onomasticis    e«!:i    p.  VI.     Huc   non   Irahendus  est  Arcadiiis.  "^)   Lehra.   „zn  Herodian  u. 

Apollonius'''  iu  Mus.  Rheu.  1842  II,  p.  121.  '="*)  Dioujsii  rov  inixfflovfiivov  'lafifiov  liber 'ntQ\  6ta- 
kixruv  couiiucmoiatHr  Athcn.  VII,  284,  h.  —  De  Heruione  cf  7{ai(J(-e  ^.  109  sq. —  Moschi  meminit 
Athen.  XI,  485,  e  Fuerilue  hic  non  diversus  ah  Syracusio  illo  poeta  Bucolico,  quem  GrAmmaticnm 
et  Aristarchi  discipnlum  Suid.  s.  v.  appelliat,  iam  Schwcighaeuserus  in  lud.  p.l52.  dnbitavit  — 
Trrphouis  qiios  memorari  lihros,  eornm  memoriam  iini  Suidae  aceeptam  referimns,  nisi  qnod  quos 
ille  lihros  ntQi  xrjg  'iUiliivoiv  diakixxov ,  eosdem  Ammonius  (tt.  diaxog  et  xiatvav)  appellat  ntQi 
ikkfivtaftoi/.  '")  Deiuetrii  Ixionis    commeutarios  ntQi  t^{   ' Aksiaviffiuv  dtaUxxov  commemorat 
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tarium  de  proprietatibus  Atticae  et  Doricae  dialectorum ;  denique  Philoxeni'^) 
Alexandriai,  de  quo  paullo  ante  diximus,  libros  de  Hellenismo,  de  dialectis  Syra* 
oisanorum  Laconum  lonum  et  reliquarum  gentium.  Etenim  temporibus  illis  dia- 
lectorum   scriptores  in  giossis  potissimum  explicandis  versabantur. 


IV. 


D< 


'e  Atticorum  nominum  enarratoribus  nunc  accuratius  dicendum  est.  Ab  hac 
quaestione  prorsus  alieni  sunt  exegeticon  scriptores  Autoclides  *^*)  et  Clidemus*"), 
quippe  quae  ad  solos  sacros  ritus  religionesque  explicandas,  nequaquam 
vero  ad  vocum  sacrarum  interpretationem  pertinuisse,  nedum  lexici  spe- 
ciem  rettulisse  videantur  '").  IUis  vero  remotis  postquam  iam  in  supe- 
riori     commentatione     tum      Aristophanis     Byzantii     UTuxug     li^eig     tum     Cra- 


uitheM.lX,  393,  li. —  Irenaei  sive  Facati  aetatem  in  Aa^sti  fere  tempora  cadere  Ritschelins  eo  «ar- 

gamento   probavit,    qaod  He]iodorum  metricaai,   qno    ille  magistro  usus   esset,   Augusto  priorem  esse 

oporteret  {Rittckl  die  Alexaudrin.  Bibliothek  p.  140.  Prooem.  ind.  Schol.  Bonneas.  1840 — 41.  p.lX.). 

Eins  libros    niQl  n/f   * AXe^avSQiav  diakixzov    uzi  iativ   ix  r^g  *Ax9i$og  ^i^lla    f'    Suid.   v.    Eigri- 

vatog  commemorat ;  hos  idem  v.  Tlanatoq  hoc  nomine  „»(^1  xili  'Ai.  diaXinxov  rj  mQi  illriviaftov  ^ufikia 

i'  iaxt  di  xuia  aroiielov**  appellat;   iisdem  Et.M,  r.  nv6aQiltiv  p.606, 7.  testimonium  sic  dennnciat : 

ovxng  Eliffivaiog  iv  x^  Jts(fi  xiqg  ' Akf^aviQimv  dutUxtov.     Irenaei   libros   nsQi    iSiaiiaxfov   xijg  'Atti- 

jt^f   xaX   xiit  AioQiSog  SutUxxov   commemorat    unns    Suidas  v.  IlaKarog.      ■^"')  Suid.  s.  r.  Odo^evog 

commemorat  eins  libros  ntQi  x^^g  xdv  £vQaxovaiav  SiaXixtov,  niQi  ikkrjvtauov  ?',  nsQ\  rrjg  Aaxavcav 

iiaXixxoVf    ntQi  xrjg  *IaSog  SiaXixxov  xai  xtSv  XomtSv,    qno  nomiue   non    dnbito  qnin   iibri    de   dorica 

aeolica  et  attica  dialectis  significentnr.      **')  Antoclidis  nomine  exegetici  scriptor  ter  dicitur  ab  Harpo- 

cratione  vv.  olv^vftux,   TcaXaftvalog  et  nQoxoiviu,  neqne  ullo  eornm  locorum  discrepautia  scriplurae  vcl 

levissima  reperitnr,   quantum  quidem  ex  tacente  Bekkero  coUi^i  licet;  quare  cnm  nomen  suapte  sponte 

probum  sit  et  Atticnm  alinndeqne  uotiim  (ci.  Aeachin.  c.  Tim.  §.52.),  ma^is  etiam  notum  ^vroxJl^;,  non 

dubitem  idem  reddere  tnm  Afhen.  XI,  473,  c,  nbi  ampliori  fragmento  praemittitnr   (og  'AvxixXti- 

Sng  q>riaiv  iv  xtji  i^Yrjxmoi,  tnm  Hesychio  v,  dXevQoSovvtfg,    ntufiaiog   yfvoy    naQ*   'Avx  k*Xe iSrj, 

nbi   uXsvQOvvxsg  couiecit   Lobeckiu»   Aglaoph.  1060.      Bistingneudns  vero    ab  xiutoclide  est  Anti- 

dides,    cni  Harpocr,  v.   KakavQia    testimoniam   denunciat,    quo  nomiue    fuisse   noviinns   scriptorem 

tnm  rerom  Alexandri  {Plitt,  Alex.  46;   haius   liber  secnndus   in    partes    vocatur  ub    Diog.  fjaert. 

YIII,  11.),    tnm   voattov   (quos   amplissimo    volumine   iuisse    qni   ab  Athcnaeo  IX,  384,  f  excitatur 

liber    septnagesimus   octavus    satis    probat),   tnm   Deliacon    {Schol.   Apoll.   Rhod.  I,  1207,  1289.); 

haec  enim  ad  eiindcm  refcrenda  videntiir  anctorem,    qnein   Atheniensem   fuisse  Athcn.  XI,  466,  c. 

perscripsit.    Ad   voatovg  refero  etiam  quae  Schol.  Hom.  II.  H,  44  p.  202,  a.  22.  de  Cassnndrae  et 

Heleni  divinatione  et  quae  Schol.Oi.  n,  471.  de  Argo  interfecto   ab  Mercnrio    ex  Anticlide    refenint; 

non  recte  enim  Bnttmannns  posteriorem  locnm  in  i^rjYtinxa  locum  habnisse  statnit.      "')  Athen.  IX, 

410, a.  KXeiSijii.og  iv  too   imyQaq>otiivq>  i^rjyijxixtp.   '")  *£^ijyijnxov  singnlari  nnmero  est   avndAthen. 

IX,  410,  a.  XI,  473,  c,  apud Harpocr.  v.  naXafivalog^  apnd  Etyrn.M.  768,10.,  apnd  Snid    et  Phot, 

T.  XQitonatoQig y  ubi  verbis  o  x6  i^rjyrixixov  noiijaag  ntnim  Antoclides  an  Cliderans,  an  aliqnis  ab  his 

diversns   significetnr,  nescio;   plnrali  nnmero  est  ap.  Harp.  v.  6^&vnia  —  AiSvuog  S$  AvxoxXeiSov 

ki^v  naQuyQtti^ag  ix  xtSv  i^yritixiSv  (hic  locns    probare  videtur   lexicographos   illos   non    ipsos  exe- 

getica   manibus     tractasse    sed    ex    superioribns    grammaticis  velati    ex  Didjmo    cognosse)    et  v. 

UQOxmvui  —  «9  Avx.  iv  xolg  i^rjytixtxoig  vnoari(iaivn.     lam  vero  sex   loci,  in  quibns  exegeticon   ho- 

rnm  memoria  extat,  omnes  ita  comparati  snnt,   ut  ad  res  sacras  pertineant  neqne  tamen   ipsi  sarras 

voces  explicent,    sed  sacrarnm  vocnm  explicaadamm  caussa  in  partes  vocentur.    Hinc  apparet  minns 

recte  et  tasauoonum  in  Atken.  IX,  410,  a.  scripsisse:   „CIidemus  antiqnissimus  scriptor  obscnras 

voces  collegerat  et  ejrposHerat  libroqne  sno  titulum  indiderat  ' Elriyvirixa ,"    et  Buttmannum  1.  c. 

f*E^yijttxffi  sive  vocum  dictionum(fne  reconditae  originis  earplicatione."    ^e  Schweighaeuser, 

quidem  Ind.  in  Aithen,   p.  32.    recte  scripsit:    Erat  Jearicon  qnoddam  —  ii  isto  antem  lejcico  eas 

poirssimnm  voces    H  dictiones   retnlisse  videtnr  auctor,    qiiarnm   expositio  ex    institutis  veternm   aut 
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tetis  Pergameni  libros  ne^l  r^i  'Avtik^q  l^eag  sive  dtaXiittov  ut  antiquissi'- 
mos  commemoravimus,  quibus  statim  adiicimus  Istri  Callimachii  XiUn  W»- 
T/xds*^),  capiendum  initium  videtur  ab  Nicandro  Thyatireno,  ab  Philemone  Atheni- 
ensi  et  ab  Theodoro,  quorum  quidem  aetas  accuratius  definiri  nequit,sed  in  tempora  illis 
proxima  incidere  videtur. — Nicander  igitur,  qui  ab  Thyatira  Lydiae  urbe  est  Thya- 
tirenus  dictus"*),  ut  de  pagis  Atticis  commentatus  egt*^),  ita  etiam  s^tjyiittxd 
'Atrtx^i  diaXixTov  sive  Ititttxd  ov6(iata  scripsitj  nam  utroque  titulo  idem  videtur 
indicari  opus,  quod  libris  dumtaxat  XVIIT.  constabat  *^')  5  hic  non  pauci  poetarum 
scriptorumque  loci  quasi  ad  testimonium  dicendum  vocabantur  "*)  eorumque 
verba  nonnumquam  diligentius  explicabantur  »*•;  j  neque  illud  ita  in  Atticis  no- 
minibus  explicandis  subsistebat,  ut  non  aliquando  oblata  opportunitate  ad  exce- 
dendum  uteretur  aberraretque  etiam  ad  aliarum  gentium  glossas  enarrandas, 
veluti  Aegyptiorum  **•) ,  quamquam  pleraque  huius  generis  Colophonio  vindicanda 
videntur,  cuius  glossarum  fuisse  libros  iam  supra  comprobavimus.  —  Philemonem 
Atheniensem,  pago  Aexonensem  (credibile  est  enim  non  diversum  esse  quem  Athe- 
naeus  ***)  Atheniensem  ab  eo,  quem  Aexonensem  Ammonius  **-)  appellet)  eum  igitur 
Augusto  fuisse  aliquanto  priorem  inde  apparet,  quod  iam  Trypho  eum  testem  ad- 
duxit;  eundem  ab  Philemone  iuniore  comico,  superioris  comici  filio,  distinguen- 
dum  esse,  id  quod  Meursium  fugit,  intellexit  Fabricius  »♦*) ;  ab  Philemone  autem 
critico,  cuius  erat  et  singularis  editio  Homeri  et  Miscellaneorum  (2vfifi(xt(ay)  liber 
Porphyrio  commemoratus,  quo  quidem  libro  Didymus  in  recensendo  Homero 
usus  esse  dicitur,  sitne  distinguendus  Phil.  Aexonensis,  non  ausim  certo  dicere. 
Atheniensis   igitur   Philemo    tum   naytodanav  xqnctfiqlmv   libros   scripsit,    in  quibus 

et  priscis  historiis  sire  fabnlis  erat  repetenda."  Qiii  modo  Athenaei  locos  conferet  acciiratiua,  fn- 
eile  intcUiget  i£i})M]Ttxov  fnisse  libriim  sacrae  i^/ifaeoi;,  id  est  eins  interpretationis ,  qnae  fnerit 
penes  sacrornm  interpretes  (itQtav  xal  oelmv  il^riyrjtag).,  ab  lexicomm  antem  specie  immane  qnantnm 
nbhorniisse,  »»♦)  Cf.  Kustath.   in  Horo.  ^Od.  »,   239   p.  1627,  15.  '»»)  Steph.  Bjz.   s.  t. 

Svaxsiga  —  to  i&viTiov  &vaT{igrivds  atp'  ov  NijiavdQOS  yQafifnauftog  SvattiQrivog  17  Kokoqxoviog. 
T^orissima  nuUc   adiecit   Stephauus,   coufiindens  ilie   duos   diTersos  Nicandros.  '**)   Harpocr, 

T.  SvQymvidat  et  TixaxiSai'  —  NixavdQog  6  SvaxtiQrjvog  ip  rjp  ntQl  xav  di^fiatv.  '")  Harpocr. 

T.  uiiifivog  titulo  utitiir  N.  6  ©.  iv  xoig  i^riyrixixolg  x^g  *AxxiKr}g  dialixxov  ^  idem  t.  ^okftSvig  — 
N.  iv  y  *Axxi.Krjg  diakixrov ,  t.  ^^Qaloiwtiv  —  N.  iv  tij  * A.  d. ,  T,  XQtTtx^Qa  —  N.  iv  iij  *A.  5., 
Athenaeus  Tcro  hnnc  habet  indicem  XV,  678,  f.:  Ovaxtigrivog  Nix.  iv  xotg  *Axxixoig  ovoitaat. 
Quod  apud  Ijejcic.  Hhetor.  306,  3.  \r.  xalavxa  extat,  Svvaxai  dh  tQtig  jQvoovg  6  SvaxuQrivog, 
Boeckhivs  Melrolo^.  p.  344.  rescriptum  iTit:  ^Q-  naQa  BvaxtiQijvoig;  at  hnnc  sensnm  poterat 
faeiliore  niutatioue  cnnsoqui,  mndo  rescriberet  XQva.  &vaxtiQrivoig;  sic  'OTideretnr  ortnm  ex  scqnontr 
S;  srd  Tide  nc  xq.  ovxotg  tcI  cig  6  0.  sit  scribendiim  referendumane  ad  hoc  Atticarnm  dictionnin 
corpus;  similiter  Schol.  Ptat.  Charmid.  nd  p.  319,  15.  p.  324,  Bekk.  0  i%  QvaxtiQrivog  azktyylda 
u(v  Ti)v  ^var^ov  xtI,,  nbi  eodem  spectatur.  De  re  cf.  Etym.  M.  744,  37.:  x6  xalavxov  xaxa  rovg 
naJMiovg  jpvffov?  elxi  tQtig.  Eosdem  libros  fortasse  siguilicat  el  Phot.  t.  g)akayyiov  yivog  oqjtatgf  mg 
«pijflt  Nixavdgog,  et  Uentfch.  tt.  ayatvo&ivrig  ^  a9tX^tiv^  nUaigt  niaxog,  et  Suid.  t.  Evqv- 
daToc    quainqnam  qnaedam  hornm  peterant  etiam  in  gJossis  Colophonii  locnm    habere.  '*")  Cf. 

Athen.Ul,  76,  a.    XI,  479,  c.     481 ,  d.    485,  f.  "»)  Athen.  XV,  691,  c.  «♦•)  ibid.  III, 

114,    d.  '*')  Athen.  XI,   469,     a.    <PtA^|»o>v    o    * Af^rivaiog  iv    x^    ntQi  *AxtixtSv  ovoiiaxatv   ij 

ykmaaoiv.     In   reliqiiis  eniin   locis,   in   qnibns  Athenaeus  horum  librornm   mentionem   facit,   non  est 
adiectnm  0'   'Adrivaiog.  '**)  Ammon.  \.  novijQov   p.  117.    Valck.   —    tprialv   6   Tgvfpmv    naQaxt- 

-^iutvog  Odrifiova  xov  Ai^mvia.  **')  Meurs,  Bibl.  Attic.  in  Gron.  Thes.  A.  6r.  Yol.X.  p.  1583. 

Fahricins  bibl.   Gr.  'f .  2.    p.  297.   Harles.      Cf.   Osann  praef.    in   Philem.  p.  YII.  sq.    ^  «aTo; 

<ttli;|itova  editio  Homeri  commemoratiir  SchoL  II.  JB,  258,    iv  xy  <Pdiqnovog  Schol.  Jl ,  467.    tu  ^i" 
Xil^ovQg  avfititxta  in  Porphyr.  Qu.  Hom.  8. 


■^'.••^ 


IX 


variorum  utensilium  supellectilisque  domesticae  vocabula  exposuit***),  tum  At- 
tica  nomina  enarravit ;  is  autem  liber  inscriptus  erat  fortasse :  Tie^i  *Axtmmp  dyoftd" 
«r«v  ^  yZ«o'<r<»>'j  verum  eo  ampliore  titulo  Athenaeus  bis  tantum  utitur,  quater 
breviore  inscriptione  vel  neQt  l4tTi%mv  dvofhdtwv  y  vel  l4Tti*fav  ^ewv,  vel  lATxixiv 
y«i'«i'***).  —  Theodori^  litTtxdg  g)wvdg  s.  l^.  jrXtdffffag  (nam  utroque  titulo  idem 
liber  significatur)  Athenaeus  non  ipse  usurpasse  sed  quae  in  eo  inerant  ex  Pam- 
philo  demum  cognosse  videtur,  unde  licet  de  aetate  hominis  coniecturam  facere; 
fortasse  non  ab  eo  diversus  erat  Theodorus  6  navuY^iy  cuius  singularis  erat  com- 
mentarius  de  Attica  Praeconum  gente**^). 

Post  illos  Demetrium  nominamus,  Adramyttenum  origine,  Pergamenum 
grammaticum,  cui  Ixioni  cognomen  erat,  quo  ille  saepius  sic  significatur,  ut 
vel  ipsum  Demetrii  nomen  omittatur **^) ;  cognomen,  ut  Suidas  auctor  est,  ve- 
terum  alii  inde  derivarunt,  quod  ipse  esset  in  furto  deprehensus,  cum  Alexan- 
driae  lunonis  cuidam  imagini  aureas  bracteas  surripere  conaretur;  alii  propterea 
ei  inditum  esse  voluerunt,  quod  cum  Aristarcho  praeceptore  contendens  non 
minus  se  ingratum  adversus  hunc  praebuisset,  quam  Ixion  adversus  deos ,  a  quibus 
beneficiis  fuisset  omatus.  Posterior  explicatio  quamquam  uti  ab  acumine  ita  ab  veri- 
tate  cedit  priori,  nasci  tamen  non  poterat  nisi  apud  eos,  qui  Demetrium  non  modo 
Aristarcheum***)  fuisse  sed  ipso  Aristarcho  magistrousumesse  credebant;  atque  habet 
illa  enarratio  id  certe  veritatis ,  quod  Aristarchum  tum  in  Homericis  carminibus  ad 
criticas  regulas  revocandis  tum  in  Aristophanis  fabulis  interpretandis  saepius  repre- 
hensum  vituperatumque  ab  Deraetrio  fuisse  vel  nobis  constat***).  Quodsi  Tieme- 
trius  ea  est  disciplina  institutus,  minus  recte  ab  Suida  dicitur  y^Y^^^^  ^f^^d  Tovg 
AiYovfftov  %ov  KaCfftxQog  xQovovg;  cum  enim  Arisiarchus  vix  post  01.  CLXVI.  a. 
Chr.  113  superstes  fuerit"®),  Demetrius,  si  vel  puer  sedecim  annorum  ipsi  iam  ex- 


'«*)  ^tlien    111,  114,  d.  c.   n.  Schivefsh.  '**)  Amplior   inscriptio   est   XI,  468,  e.    <!>/- 


hinc    petitnm  est,    qnod  ex  Fhilemone   refert  Athen.  I,  11,  d.  '**)  Alhen.  XV,  6T7,  b.    Sto- 

StoQog  h  xalg  'Atzuiais  9)wv«tg,  ag  (prjOi  IlatKpiXos.  N«n  sic  scripsisset,  opinor,  si  liljnim  ipsc 
vidisset.  Easdem  'A.  yXacaag  appellat  XIV,  646,  c;  XV,678,  d.  AtveroX  1,496,  e.  et  XV,  691,  c 
iisdem  utitiir  non  addito  libri  titnlo.  —  Theodonis  6  navayi^g  nQogaYOQeyofisvog  iv  tfl»  d  ntQi  xov 
KfjQvxav  yhovQ  excitatiir  ab  Phot.  t.  -flnfQoiiakXig.  »*^)  Hic  ant  /irjtii^tQiog  6  htixXv9iig  'I^iav 
(Diog.Laert.Y,  S4.)j  sive  A.  o  htUXriv  'I|.  (Suid.  s.  v.),  aut  J.  6  'J|»wv  (Apollon.  Soph,  lexic. 
Hom*  p.  666.  Villois.  Athen.  U,  50,  a.  •Hl,  74,  b.  Schol.  Hom,  U.  A,  513  Schol.  Aristoph» 
A\.  1568.),  ant  solo  nomine  o  'lUav  (Schol.  Hom.  11.  A,  423.  J3,  192.  r,  18.  £,  31.  z, 
171.  437.  @,  103.  K,  41.  124.  548.  S,  316.  Eustath.  iu  11  £,  31.  p.  518,  19.  Schol.  Arist. 
Ran.  311.),  rariiis  sola  voce  Arjii-^tQtog  sijsniticatnr,  veliiti  in5cAo/.//om.  li  0,  194  Schol.  Arist, 
Rau.  78.  186.  1001.  1021.  1227.  Vesp.  227;  neqne  enim  dubiiim  est,  qnin  qui  illis  locis  dicatiir 
Demetrius,  is  Ixion  sit.  Hic  igitnr  si  noninomnibusfabiilis  Aristophauis  at  certe  in  Ranis  et  Vespis 
tractaudis  tnm  critici  tnm  interpretis  partes  egerit;  cf.  OttoSchneidcr.  de  veter.  in  Aristoph.Schol. 
p.  90.  intrprr.  in  Suid.  s.  v.  Menag.  in  Diog.  1.  c.  Villoison  Proleg.  in  Apollon.  p.  XXVIl. 
**«)  Clinton  F.  H.  3,  550.  not.  1.  aut  alium  quam  nobilem  Aristarchum  Demetrio  ma«:istrum  fnisse, 
aut  hunc  eatenns  illins  discipnlum  dici  coniicit,  qnatenus  AristarcheHS  fuerit.  »*»)  Cl  OttoSchnei- 
der.  1.  c.  "")  Aristarchnm    Suidas   01.  CLVi    sub  Ptolemaeo  Philometorc    (hic  regnavit  ab  01. 

149j  4_i58j  3  ab  a.  Chr.  181— -146.)  vixisse  huinsque  regis  filiiim  iustitiiisse  ct  annos  septnaginta 
duos  vixisse,  Eusebius  vero  01.  155,  3  a  Chr.  158.,  Chrou.  Alear.  autem  01.  156.  2  a.  Chr.  155. 
flemi^se  seribunt :  cf.  Ciintoir  F.  H.  3 ,  p.  92. 
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tremum,  id  est  septuagesimum  alterum  amium  agentl  innotuisset,  non  potuisset  post 
a.  129a.  Chr.  natus  esse\  in  id  autem  tempus  si  natales  eius  incidissent,  anno,  qoo 
Qctavianus  cognominatus  est  Augustus  (27  a.  Chr.),  egisset  necesse  esset  duntaxat 
centesimum  secundum  annum,  neque  tamen  Dionysius,  quod  sciam,  ab  quoquam 
inter  homines  longaevos  doctrina  claros  relatus  est.  Quare  Suidam  ^iih^oikrt&v  de 
suo  addidisse  credo,  in  iis  autem  fontibus,  quos  adierit,  si  quidem  limpidiores 
essent,  solum  extitisse:  tsYovdi  *atvt  rot)(  tov  Kaltra^og  XQ^*'^^^*  i^^  vero  poterat 
vel  is  dici,  qui  cum  proelium  apud  Pharsalum  committeretur,  a.  Chr.  48,  iam 
inter  vivos  esse  desiit.  Ixion  igitur  non  modo  Homerum  Hesiodumque  et  Ari- 
stophanem  commentariis  explicavit,  et  de  pronominibus  atque  de  verbis  in  */u 
scripsit,  sed  etiam  tum  libros  de  Alexandrinorum  dialecto  et  Etymologumenon 
edidit  tun;  Idtttxaq  Xi^eii  singulari  libro  enarravit  ^*'). 

Demetrium  excipiat  Minucius  Pacatus  sive  Irenaeus,  ut  graeco  nomine  ap- 
pellatur,  grammaticus  Alexandrinus ,  Heliodori  metrici  discipulus,  incertae  a^tatis, 
unde  factum  est,  ut  ab  nonnullis  ad  Hadriani,  ab  Ritschelio  rectius  ad  Augusti 
tempora  referaiur  et  primus  eorum  habeatur,  qui  peculiari  nomine  Atticistae 
appeliabantur;  certe  et  eo  titulo  ab  Etymologi  Magni  auctore  dicitur,  et 
quae  de  attica  consuetudine  litterarum  ordinem  secutus  tribus  libris,  et  quae 
singulari  libro  de  atticismo  scripsisse  traditur,  illo  titulo  eum  non  indignum 
fuisse  probant.  Sed  hoc  loco  propterea  a  nobis  commemoratur ,  quod  tribus 
libris  de  Atticis  nominibus  exposuit'**).  —  Fortasse  sub  Tiberio  vixit  Epitherses, 
quem  nsQi  l^iay  Idttixmv  scripsisse  Stephanus  Byzantius  testatur,  nos  infra  .ite- 
rum  commemorabimus,  ubi  comicorum  et  tragicorum  lexicorum  scriptores  recen- 
sebimus.  —  Ad  Augusti  Tiberiique  tempora  revocandus  videtur  etiam  Dorotheus 
Ascalonita'*'),   qui  lexicon  condidit,    quod  A^etai  avvaYuyiv  inscripsitj  id  ambitu 


**')  Schol.  Aristoph.  Arib.  1568.      Jrj(tiqTQtov  Si  xov   *I^iova  nuvxeg  Xifovaiv  iv  xttig  *Axn- 
Httis  U^eoiv  «(  yinoottv  i^ytld&ai   (Tocem  AaumoSiav),    nnde  Suid,  t.  Aaiaiio6iag  habet:   i}   tag 
*Iilmv  h  tttlg  U\iai,     Scholiasta  ita   loqnitnr,  quasi  Tero   ipse  eos  lexeis  non  Tiderit  —    Demetrii 
Etjmolmrica  et  librnm  de  Alexandrinornm  dialecto  noTimus  exAthenaeo,  reliqnoriim  librornm  eins  me- 
iBoriam  Snidas  BervaTJL     ''  *]  De  Irenaei  aetate  cf.not  129.  Suidaa,  qai  de  homine  et  t.  Eipqvato;  et  t. 
IItt%axot  Agit)   iiio    loco   scripsisse   enm   dicit    1)  ni^l  t^i   *A9tfvalmv    nQOTtofinUts ;    2)   ntQl   xijg 
'AktiaviQimv  dtakixxov   ot»  iaxlv  i»   xijg  *Ax»ldog  /3(/KUa   i'    (de  his  dictnm   not.  129.);  3)  *Axtuu»» 
ovojKOTMV  fiifiUa  y  .      4)  *Axxi.%iig  ewij&tlag   xi^g  iv  li^ei  x«t    nffog^Sl^  nuxa  axoiieiov    ^^Ua  y'. 
(His  testimonium  denunciatur  ab  Socrate  (hist.  eccles.  111,  7.  Elgiivaiog  6  yQaiiitttxixog  iv  tj»  iiata 
cxoi%tlov  *Atxttuexy  xai  §aQ§aQov   ttJSonaXei  xvv  li^tv),    ab  Eti^m,  M,    (t.  nof/Ji^rog  -^  ovxmg  tdQH" 
valog  6  *Axx$tu0xi^g  iv  tos   *  aTotieitfi) ,  ab  Scnol.  Aristopk,  Vesp.  895.  (cf.  Otto  Schncider.  p.  94.) 
et  ab  Schol,  in  iusiurand'.  Hippocrat.,  si  quidem  pro  eo,   quod   ibi  extat  '^Plv&og  iv  x^  ntgl  xi^g 
^AxxiKfjg  avvti&elttgf  recte   ab  Ruhnkenio    (in  Koen.  praefat.  in  Gregor.Corinth.  p.  XYL)  rescriptnm 
est:  Elgfiv ttlog.     Suidam  qiioqae  auctor  tabolae  lexico  eins  praemissae  profitetnr  his  lihris  Pacati 
in  componendo  lexico   esse  nsnm;   at  pancissimos  eornm  librorom,    qni  ibi  commemorantnr,  ille  re 
qnidem  Tera  manibus  tenuerit )    5)  nttvovttg  ikkrjvtaitov  fit^kiov  a,      6)  ntqi  axxutaitov  fit^iiov  u. 
7)  *ai  akka  Ttokka.     Contra  t.  IlttiMxog  omittitur,   quae  primOj   tertio  et  quinto  lovo  commemoraTi- 
mns,  quod  antem  secnndo   loco  coIlocaTimus  ^   primnm   ponitur  et  .sic  immntatur,   uti  not.  129.  ret> 
tolimus,  additiir  autem:    neQ\  Idimitttxav    x^g  'AxxtK^g    xal  xtjg    JmQlSog  itakixxov.      Id  nt  com- 
mentarins  in  ApoIIoniam  Rhodium,    quo  Irenaeus  et  criticam  rationem  et  poetae  enarrationem   com-. 
prehendit  (cf.  Schol,  ApoU,  1,  1299.    II,  127.  1015.)   in    illis  „aliis  multis^^  continetnr,  qnae  Suid, 
T.  £i^v.  dixerat.         '*»)  Steph,  Byz.   t.  'Aenakmv  —  nokkol  ih  i{  avxi^g  xexQi^itaTiKaai  —  YQ^f^- 
lutxiKoi  dh  nxoktitttiog  *AQiexttQxov  yvmQtptog  xal   JmQS&eog.  Eo  ex  ordine  coniici  licet  Dorotnenm 
aetate  posteriorem  esse  Ptolemaeo  eo ,  qui  nt  alia  praeteream ,   de  Homerica  et  lliadis  et  0dys8ea« 
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^atis  magno  erat,  si  quidem  liber  eius  cvil  commemoratur'^');  ad  eundem 
autem  Ascalonitam  et  libros  7i€(fi  %mv  ^yu^  tlQiuUvmv  ki^tav  xatd  ffTOixf^ov^*^)  et 
libros  *Atti»rjg  XiUtaq  refero ,  quorum  libro  XXXI.  •  ab  Scholiasta  Homeri  te- 
stimonium  denunciatur  "')$  hi  vero  utrum  separatum  opus  an  evvayar^g 
partem  constituerint,  definire  non  ausim.  —  Sequitur  Pamphilus,  grammaticus 
Alexandrinus'**),  Aristarcheus'*');  eo  cognomine  dicebatur,  non  quo  ipse 
Aristarcho  esset  magistro  usus,  id  quod  per  temporis  rationes  fieri  non  poterat, 
sed  quod  aut  in  schola,  quae  ab  Aristarcho  condita  huius  fatis  aliquamdiu  su- 
pererat,  litteris  eruditus  aut  quia  praecepta  Aristarchi  maximam  partem  secutus 
esset,  etsi  illi  eum  nonnumquam  repugnasse  scimus'*").  Aetas  hominis  incerta 
est,  at  ut  recentior  eratApione,  qui  subTiberio  etClaudio  floruit,  quippe  quem  in 
partes  vocaverit"*),  ita  antiquior  non  solum  Herodiano"*),  qui  sub  Antoninp 
et  Marco  floruit,  et  Athenaeo  Naucratita,  qui  sub  Marco  natus  est  et  adolescen- 
tulus  eos  vidit,  qui  sub  Hadriano  floruerant  *") ,  sed  etiam  Diogeniano,  qui  sub 
Hadriano  vixit,  quippe  qui  Pamphili  glossas  in  compendium  redegerit "').  Hic 
igitur  praeterquam  quod  libro  eo,   cui  Jsiiiivc  sive  Prato  inscripsit'**),   res  di- 


prosodia  atqne.de  Odysseae  recenslone  Arigtarchia  scripsit  et  tiim  In  Schol.  Hom.  tnm  ab  En<;tat1iio  saepius 

in  partes  Tocatar^  n*t  nbiqne  intellegendns  csse  videatnr,    nbi   soliim  6   * Aayutkavixrig  in  illis  scholiis 

dicitur.         "*)  uithen.  Vll,  329,  d.     ^togo&ioe  6   * Aanaltoviriie  iv  toj  oySoai  nffog   xols   Ikotov    Tijg 

Ai^soae  avvaYmyije.    Ant  hoc  ipsnm  opns  ar.t  'Atzin^v  U^iv  siffnificaTerifAthenaens  tnm  Xiy,658,  d., 

nhi  ^tD^dOco;  6    AaKakmviTfie  non  nominato  libri  indice,  tum  IX,  410,  a.  ct  XI,  481,  d  ,  ubi  solum  Aa- 

Q69ioe  legitnr;   qnod  si  Ha  est,    poetarnm  et  scriptornm    pedestris   oratinnis   locos    uon   paucos  ibi 

allatos  et  euarratos  esse  apparet.  Qnadiligentia  omninoversatus  sit,  lucnlcntoqnodam  cxemplo  docemur ; 

intep:ro    enim  libro  ei  opns  erat  ad  uniiis  Hoinerici    xhaiov   enarratiouem,  iibi   in  tria  inquisivit,   iu 

sigiiificatnm,   sitne  alins  Homericns,    alii^  Atticornm,  in    orthog;raphinin,    sitne   xUaiov  au  xistaiov 

scribendnm,   deniqne  in  prosodiam,   situe    paroxytonon   au  proparoxytonnn;    „integro    libro"    dixi, 

etenim  in  Schol.  Uom.  II.  1,  90.  cumCoraesio  Slov  fii^kiov  (pro  /3/nv)  iiiriosAaQo^im  tm  ^Aana- 

Xaviry  tle  ii^^yriaw  tov  nuQ*  'Ofit^Qa  xXtaiov  rescribendum  arbitror.     Euin  aiitem   lilirum   uon  dnbito 

avvaymyy  tribnere.        '^^)  Photiug,   qni   nnns  Cod.  157,  p.  100,  25.   libri  memoriam  serTaTit,   ov% 

uxQijaxov  avvtayfia  nppellat.  ^**')  Schol.  Hom,  11,  K^   252,    p.  284,    |f,  36.    AcaQ69soeiv    xQia- 

xoax^  noax^   x^e  ^Atxixije   Xilttme.       Ascalonitam    enim    hic    siguifieari    non    magis    dubito    quam 

Schweighaeusetiu  (ind.  m  jithen.),    praesertim  cnm  aliiis  non  constet  Dorotheus,   ad  qiiein   illos 

libros  probabilins  referas-  *^^)  IlciiKpdoc  'Ale^avdQeve  tnm  apnd  Suidam  s.  t.  dicitur,  tum  JZ.  6 

*A.    saepiiis     fVfnA  Athen.   legitur,   Teluti  III,  89,  d.     ¥111,360,  b.     IX^  387,  d.     XI,  471,  c.     Id 

ntrnm  patriam,  an  stndiornm  siTe  sedem  siTC  rationem  indicet,   nescio.  ''")  Suid.  s.  t.   yqait,- 

ftOTMos  * A(nataQ%uoe'    Id  in  enm,  quem  dixi,  sensum  esse  accipiendnm  docnit  fere  Clinton  F.  H.  3, 

p.  556.  ^**)  RanTce  de  Hesych.    p.  124.  sq.  »««)  Athen.  XIV,  642,  c.   ^Aniav   %a\  Jm- 

6aQoe  ae  <pijat  naiiq)iXoe'  *'0  l^yfn   M,  521,  32.  T.  KfUit^Qa  —  kiYH  61    o   '^HQaSiavoe 

xov  Ilaufptlov  dvayayilv  x6  nuiXs^Qov.  '•*)   Cf.   F.  lacobs.  in   Erschii  et  Grnber.  Gncjclop. 

Art.  1,  VI,    p.  74.  '•*)  Mianhcus   in   Encjcl.  Hal.  III,  X,    p.  241.  „Pamphilum  propterea  quod 

Appiano    testimoninm  dennnciet^  fiiisse  hoc  posteriorem,    ideoque  probabiliter   primo    post  Christiim 

secnlo  Tixisse"  statnit.    lllud  qno   loco  factnm   sit,   nt  Pamphilns  Appiauo  teste   ntatnr,    neqne  in- 

dicaTit  Rankens  neqne  mihi  constat;    factnm  Tcro   si  esset,  Pamphiliim  certe  post  annnm  147  post 

Chr.  scripsisse  oporteret;    Appianns   eniin  Traiani   qnidem    et   Hadriani  temporibns   floruisse   dicitnr 

(^Phot,  bibl.  57,  p.  17,  a  20  Bekk.^,  historicas  autem  Antonino  demum    imperaute   scripsisse  Tidetur, 

qnippe  qui  non  tantnm  Hadriani  fato  perfuucti  meminerit  (CiT.  1 ,  38.)  —  Hadri.iuus  autem  excessit  a. 

138, —  sed  etiam  tiim  iuter  C.  Caesarem  reriim  potitum  et  „praeseus  tempns^'  propemodum  ducentos 

interesse  annos    (Praef.  c.  VII.),    tnm  rcm  publicam  Romauorum    iam   annos    uongeutos    perdurasse 

(\\u  c.  9.)  scribat;   ab  Caesare  autem  dictatore  a.  Chr.  47  facto  si  dncouti    nuui  computaTeris,  inci- 

des  in  a.  147  p.  Chr.,  qui  annus  ipse  est  uou^entcsimns  post  urbcm  couditam.  '<')  Suid.  t».  v. 
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versissimas,  fortasse  glossas  quoque  complexus  est,  primum  glossarum  magnum 
opus,  quod  Zopyrio  inchoaverat  quidem,  sed  post  quattuor  primarum  litterarum 
ab  cT  ad  J*  usque  explicationem  nescio  qua  caussa  motus  dereliquerat,  ad  umbili-' 
cum  adduxit  et  reliquarum  quoque  litterarum  enarrationem  ab  f  ad  S  adiecit, 
qiiia  vero  operis  eius  pars  longe  maior  Pamphili  erat,  factum  hinc  est,  ut  totum 
opus,  etiam  pars  ea  quae  Zopyrionis  et,  ab  Athenaeo  et  veteribus  grammaticis  sub 
Pamphili  nomine  commemoretur,nequeomninoZopyrionis  memoria  apud  quemquam 
alium  quam  apud  Suidam  etEudociam  superet,  *'  *).  Erat  illud  ab  ipso  Pamphilo  fortasse 
„7TtQi  r^toffffiay  x«»  dfoiAUTOit^''  inscriptum, '"^unde  explicatur  quod  abAthenaeo  nund 
hoc  indice,**^)  nunc  inverso  ordine  nsQt  dvofidroip  xai  yJloxr<rwv, '•*)  nune  tieqI  dpo-^ 
^aVwv,'*')  nunc  TitQi  yAftxrffco»',"')  ab  Suida  autem  rnodo  ttsqi  Y^(f<f^v  fjTot  liisiav; 
modo  TtsQi  Xi^saVf  modo  TtSQt  yltoffffdiv  appellatur  '^*);  quae  autem  apud  scholiastas 
quosdam  fertur  epitomarura  Diogeniani  et  Vestini  inscriptio ,  non  eam  vim  habet, 
ut  ipsius  Pamphili  glossis  indicem  "EXXfjvixdiv  dvofidvav  fuisse  arbitrer. '^*)  Libris 
constabat  nonaginta  quinque,''^)    ordinem  autem  sequebatur  litterarum, ''*)   eum- 


IlafJiCpiXog  —  lypcrt^c  Attftcava'  liffw  61  notitUojv  nfQioxrj'  ntQl  YXonjaoSv  rJTOt  Xf^sav.  Hic  ij^itiir 
distingiiit  Fratnin  ah  glossanim  libris,  nnde  prohahllc  est  in  tabnla  Snidae  praeposita,  qna  exponitnr, 
qnibiis  grammatironim  libris  in  suo  lexiro  consarriendo  Suidas  nsus  sit,  si  is  non  recentis  tcmporis 
fctus  est,  pro  eo,  quod  ynl^ctnr,  Ilaiiq^iXog  Xsmava  U^smv  noixlkmv  nsQiox^v  §i^Umv  ivvivrinovxa 
nivte ,  sic  fcre  esse  «rribendnm:  J2.  IsificSva  rjyovv  noixikcav  nsQtox^v.  [nsQi  ylataaoSv  ijfrotl 
Xi^scov  ^t^Xltt  Ivv.  n.  Pra^ivit  fere  in  hac  sententia  Bernhardyus  in  Suid.  Il,  2.  p.  38.  Ccteram 
Pratum  quoque  ad  glossas  potissimum  pertinuerit,  sed  libri  nsQ\  vXcaaamv  alphabett  ordinem 
tenuenint,    Asificav   prati  varietatem    retulerit,     id    est   Miscellaneorum    libertatem.  '•')   Suid. 

T.  naficpiXos'    nsQl  yXcoaacoy  ijxot  Xi^sav_  ^i^Xia  hsvri»ovxa  nivte.     Hati  61  ano  zov    T   axotxelov  ^mg 
xov  0}  .     xa  yoQ  ano  xov   a   ^iixQt  tou    £    ZconvQioiv  insnoitjxst.  Id.r.  /:lioY(vstav6g-—inixo(ii^  6i  iaxi 
Tcov  nafxcplXov    Xi^scov  ^i^Xitov   i  xol   rsrQayf.oaicov  xaX  xcov  ZoonvQicot>og.   In  tabula  Suidae   praemissa 
post  verba  not.  164.  posita  legitur:   lun  6^  dno  xov    s  axcnxilov   soag  xov    S".     to   yuQ  dno   tov    a 
liiXQt  Tov  ^    ZoanvQioav  nsnolrins.     Cf.  Eudoc.    s.  v.  Ilayicp.  '••)  Placiiit    id    iain  Rankeo,   qui 

de  Pamphilo  eiusque  orlossanim  libris  dili>^«ntissime  tum  iu  libello,  qiiem  de  Hesvchiani  lexici  vera 
origine  et  forma  scripsit,  p.  72  — 136  ,  tum  in  Erschii  et  Gruberi  euc^cl.  ai-t.  lll,  x  p.  241.  sij. 
est  commentatus;  cf.  de  Hcsj/ch.  p.  82,;  in  posteriore  autem  loco  pnmari.am  eius  operis  inscri- 
ptionem  nsQl  yXaaaoav  fnis«e  credit  '«^  Men.XW,  650,  e.         •«*)  Id.  IXJ  388,  d.         ••*)  Id. 

III,  89,  d.      121,  b.     YIll,  360,  b.     XI,  472,  e.      XV,  677,  b.  >'»)  Id.  U,  53,  b.    69,  d.     Ilf, 

85,  c.  XI,  470,  d.  *'•)  Suid.  v.  IldncpiXog  habet  indicem  ntQi  yXoaaacav,  id.y.Jioyivttuvog 
hiiius  Xi\iv  navxo6anr\v  dicit  esse  inixoyiriv  xcov  IlaiicpiXov  Xi^scav,  coutra  v.  Ovtfaxlvog  ab  hoc 
scriptam   esse    dicit   iniTOfif^v  rcov  na^icpiXov    yXoaaacSv.  "*)  Schol.  Hom.  II.  £,  576.   ix   twv 

JtoYSviavovTitgintronrjg^^EXXrivtxcovovofidxoav.  ScholtuminGregor.Natianz.  editnm  ab  Mon- 
tefalcon.  in  diar.  Ital  Jiag.  214.  ix  xov  Jioyeviavov  xijg  inixonrig  xcav  Ovtaxlvov  'jEi  X 17  v  i  x  rj  v. 
'■')  Eum  nnmerum  offeruut et  MSS.  Parisini  in  Suid.  r.  tldnwiXog  et  tabula  Suidae  praemissa,  qiiaiu 
aliqnoties  iam  in  partes  vocavimus,  eadein  voce;  eundem  Jfelclicrus  in  censura,  quam  Rankeiae 
coinmentationis  dc  Hesychio  scripsit  (Mus.  Rhen.  T.  2  p  293.^  probabiliorem  docuit  esse  numero 
ai  id  est  205,  quem  oifcrant  quae  Kuestero  priores  siut  editiones,  et  numero  i  xal  xsxQayioaioav 
(vi),  qneni  v.  Jtoysvsiavog  Suidae  libri,  quod  sciam,  omues  praebeant  nti  Eudocia  p.  133.,  et  nn- 
mero  ^vv6vi|xovTft  svogt  qnem  illa  tabula  v.  Ovricxivog  'lovXiog,  denique  et  numero  oi  (75),  auem 
Eudocia  v.  Ild^cpiXog  p.  360.  exhibeat.  IIIo  autem  numero  comprehendantunie  simiil  Zopyrionis  libri, 
an  honim  niimerns  illi   adiiciendus   sit,   ignoro.  "♦)  Quod  Rankeus  (Encycl.    p.  242.)    coniecit 

singulanim  lilterarnm  glossas  ita  fuisse  dispositas,  ut  partim  ad  rerum  qnaedam  genera  revocaren- 
tur  („nach  den  Gatluugen  der  Worte,  welche  er  aiifnahm,  hat  er  wahrscheinlich  die  Anordnnng 
eingerichtet"),  id  quod  fere,  si  recte  intellego,  ad  ouomasticorum  rationem  accessit,  partim  ad  topi- 
carum  difTerentiam  respiceretnr,  id  est,  ut  siugiilis  in  litteris  separatrm  extorent  Laconicae,  separatim 
Atticae,  idemque  valeret  in  reliquas,  ex  eo  genere  coniecturarum  est,  quas  nen  minus  difficiie  est 
probare  qnam  refellere. 
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que  fortasse  sic  tenebat,  ut  non  in  prima  tanium,  sed  in  secunda  etiam  tertiaque 
et  quarta  littera  eam  seriera  observaret;  certe  id  Athenaeus  in  iis,  quae  Pam- 
philo  debetj  plerumque  facit,'^*)  idemque  Diogenianum,  qui,  ut  mox  referemus 
Pamphili  epitoraen  scripsit,  fecisse  diserte  testaturHesychius. "")  Eo  in  lexico  con- 
dendo  Pamphilus  superiorum  glossographorum  libris  utebatur,  veluti  Aristophani.s 
Byzantii  et  Atticis  etLaconicis,  Diodori  Italicis,  Apionis  Homericis  glossis,  aliisque 
quorum  librorum  bonam  partem  Athenaeus  non  ipse  usurpasse  manibus,  sed  ex 
Paraphilo  demum  cognosse  videtur"^).  Neque  minus  diligens  erat  in  poetarum'^*) 
scriptorumque  testimoniis  et  afferendis  et  eXplicandis^  ea  vero  in  re  ita  versabatur 
ut  etiam  de  scripturae  discrepantia  iudicium  ferret,  id  quod  praecipue  in  Homeri  vo- 
cibus  facjebat.  Verborum  autem  non  satis  habebat  significationes  exponere,  immo 
etiam origines  aperiebat,  et  quo  accentu  notanda  essent  docebat. '^*)  Erat  denique 
opus  diffusum  maxime  et  varium,  quippe  quod  tum  multas  topicas  glossas  veluti 
Cypriorum,  Laconum,  Tarentinorum,  alias,  tum  plerasque  poetarum,  veluti  Home- 
ricas,  tragicas,  comicas  coraprehenderet;  parcior  fuerit  in  glossis  prosae  orationis 
recipiendis.  Magnura  id  Zopyrionis  Paraphilique  coniuncta  opera  conditum  glos- 
sarium,  ut  iam  significavimus ,  in  compendium  redegit  tum  Diogenianus  tum 
Vestinus.  Atque  Diogeniani  quidem  epitome,  quam  Suidas  auctor  est  lihris  quiii- 
que  constitisse  et  indicem  habuisse  ,yyii^ig  navxodanfi  xaru  fftoixeTov,"  eam  fu- 
mae  celebritatem  consecuta  est,  ut  ipsius  Paraphili  opus  in  quandam  oblivionem 
adduceret;  nam  Pamphili  memoria  fere  apud  solos  Alhenaeum  et  Herodianum  re- 
peritur  et  ne  apud  Photium  quidera  eo  loco  extat,  quo  hic  data  opera  de  lexi- 
cis  Graecis  disserit,  Diogeniani  autem  et  nomen  saepissime  iactatur  et  lexiron 
fundus  quasi  factus  est  Hesychiani  lexici,  id  quod  tum  Hesychius  ipse  in  epistola 
ad  Eulogium  profitetur,  tum  post  Ruhnkenium  Rankeus  sic  comprobavit,  ut 
eorum,  quae  ex  Diogeniano  commemorarentur,  paucis  exceptis  pleraque  orania  in 
Hesychio  extare  doceret.  Ea  autem  quaestio  exercuit  nuper  eruditos  aliquot 
viros  atque  adhuc  sub  iudice  lis  est,  quinque  illi  libri,  quorum  memoriam  unus 
Suidas  servavit,  fuerintne  non  diversi  ab  Diogeniani  eo  opere,  cui  Hesychius  in- 
scriptum  esse  dicit  j,IIeQt€QyoniytjTag  j'^  an  Diogenianus  praeter  Pamphili  epitomen 
aiiud  lexicon  condiderit  suo  consilio  adornatum,  ad  quod  et  hic  JJeQieQYonev^toiiv 
titulus  et  pleraeque  earum  verborum  explicationum  referendae  sint,  quae  Dio- 
geniani   sub  nomine   a   graramalicis    comraeraorentur '^").   —      Quam  autem  lulius 


•^i)  Cf.  Rankeits  de  HesTcli.  p.  85.  92.  »'«)  Id.  1.  c.  p.  70.  •'•)  De  Diodori 

«iossis  a  Pamphilo  in  suos    usns  couversis  cf.  Athen.  479,  a,  de  Apimiis  /c/.  642.  ^''*)Athen. 

479,  a.     487,  c.     326,  e.  al.  "'••)  Cf.    quae  Rankeus   romposnit  p.  121.  sci(j.  '««)  Priorem 

i>euteiitiam  post  alios  tnelur  RankeuSy  hanc  diligenter  defondit  Welclcrus  p.  293.  sqq.,  in  cnius 
scuteutiiim  discessit  BernAarf/jift/a  in  Suid.  y.dioytvsictvog.  Res  sic  est  comparat.a,  iit  uoneil&cias,  quid 
veruiu  sit  qnid  non  Tenim,  sed  id  unum,  quid  roagis  et  quid  minns  probaliile  sit.  ium  Tcro  roe  quidem 
iudice  credibilins  est  ab  Snida  eiusdem  operis,  si  duplex  fuerit  inscriptio,  titulum  unum  coin- 
roemorari,  alternm  omitti,  quam  opemm  duorum  eo  loco,  ubi  libros  Diogeniaui  data  opera  recen- 
seat,  illnd  neglegi,  qnod  Diogenianus  sno  Marte  condiderit,  hoc  Vero  non  neglegi,  in  qiio  epitoma- 
torem  tantum  se  praebnerit.  Qnod  aotem  Hesjchins  in  JltQizQYontvtixmv  lexiro  non  solum  Uome- 
ricas,  tragicas,  comicas  et  Ijricas  sed  etiatn  rhetoricas,  medicas  ct  historicas  iufiiisse  deni- 
qiie  nnllas  omnino  ne^ue  Teternm  neqne  aeqnalinm  glossas  in  eo  neglectas  esse  narral,  non  putau- 
dnm  est  repngnare  Photii  testimonio,  qni  tnm  cod.  145.  r^v  ^ioytvittvm  ixnovij&siaav  av/Uoyf^v  t  6 
nX^iOTQv  Tov  noiijrixov  elvaif  tum  cod.149. Pollionis  lenco  murtas  quidem  iuesse testatur  poe- 
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Viestinus  sOphista  glossarum  Pamphili  epitomen  libris  quattuor  scripsit,  eius  non 
frequentem  usum  luis^e  eo  probari  videtur,  quod  eius  memoria  rarissima  extat, 
neque  fere  nisi  apud  unum  Suidam**'). 

Sed  redeo  ad  ipsum  Pamphilum.  Huius  igitur  etiam  *^Ttixai  X^eig  comme- 
morantur"*),  quae  fuerintne  ab  libris  TteQi  yXtKKTffay  *cu  dyofidtay  separatae,  an  horum 
partem  effecerint,  nescio.  —  Post  Pamphilum  nominandus  est  Pollio,  Alexandri- 
nus  philosophus,  quippe  qui  praeter  philosophicos  aUquos  libros  etiam  l^ttixtaf  X^eay 
(fvyajrari/y  xatu  fftoix^loy  ^^*)  litteris  mandaverit;  id  lexicou  multas  quidem  habere 
poeticas  glossas,  pauciores  tamen  quam  quod  Diogenianus  confecerit,  testatur  Pho- 
tiusj  probabile  est  igitur  Pollionem  priorem  fuisse  Diogeniano  j  Pollio  autem  incer- 
tum  est  quidem  utrum  ipse  in  Hadriani  aetatem  inciderit,  an  eius  fiiius^  Valerius 
Diodorus,  qui  eorum,  quae  in  decem  oratoribus  dubia  esse  putantur,  explicationem 
scripsitj  sed  hoc  similius  est  veri'**);  nisi  uterque  sub  eodem  vixit  imperatore.—  Qui 
PoUioni  proximus  est,  Phrynichus,  quamquam  satis  magno  spatio  etiam  hic  ab  eo  distat, 
Arabii  cognomen,  quo  et  ab  Photio  et  in  codice  sophistici  apparatus  dicitur,  qua  re 
meruerit  nescio;  nam  Bithynus  erat  origine;  is  sophista  Marco  et  Commodo 
imperantibus  florebat,  Commodo,  qui  regnare  coepit  anno  centesimo  et  octoge- 
simo  p.  Chr.  n.,  magnum  opus  sophistici  apparatus  inscripsit,  cnius  singulos 
Ubros  singulatim  amicis  quibusdam  dedicavit.  Id  Ubris  constitisse  triginta  sexPho- 
tius  eo  loco  scribit,  quo  eius  argumentum  data  opera  exponit;  Photio  autem, 
quippe  qui  illud  suis  ipsius  manibus  tractaverit,  plus  tribuendum  est  quam  incertis 
quibusdam  scriptoribus  apud  Suidam,  quorum  alu  Ubris  id  quadraginta  septem, 
aUi  septuaginta  septem  descnptum  fuisse  volunt.  Comprehendebantur  eo 
opere  non  tantum  singulares  voces,  sed  coniuncta*  eliam  nomina  et  extentae  ad 
incisa  usque  comprehensiones.  Praeterea  etiam  TiO-en^yay  (TvyaYtay^y  et  *Attt~ 
xustr^y  —   Phrynichus    inter   Atticistas    famiUam    duxit  —   et   duos"*)  Ubros   Atti- 


ticas  glossas,  paiiciores  antem  qaam  Diogeniani  lexico,  tnm  in  praefatione  sno  ipsins  lexieo 
praemissa  haec  haliet:  ai  xdv  ki^smv  nktiovg  neQi  Sg  to  tcoiiitixov  vinerai  i&vog,  —  Jioveviav^ 
cvvekiyrieav.  Neqne  enim  haec  eam  vim  habent,  nt  quod  JPhotins  siguificet  lexicon,  aa  solas 
poeticas,  sed  nt  ad  has  potissimum  pertinuisse  credamns.  Qnod  vero  Xi|tv  navtoSanriv  Siiidas 
tradity  neQieQYomv^T^av  lexicon  Hesychius  non  tradit  in  libros  descriptum  fnisse,  neqnaqnam  pro. 
bat  ntrinsqne  non  eandcm  fuisse  descripttonem.  Ulnd  deniqne  qnod  Hesjchins  Pamphtli 
nomen  plane  tacet  atqne  ita  omnia  ad  Diogeniannm  refert,  nt  ne  verbo  qnidem  significet,  hunc  alii 
sna  debnisse,  apnd  me  eo  minns  yalet,  qnod  ne  Photius  qnidem  quod  ipse  commeraor<it  Dioge- 
niani  lexicou  ita  adornatum  fnisse  tradit,  ab  Photio  antcm  non  aliud  significari  lexicon  Diogeniani 
quam  qnae  epitome  fnerit  Pamphilei,    id  rero  ^ubitationem  non  patitnr.  '"')    Cf.  Suid.  v.  Ovri- 

exlvogt  tabulamque  scriptomm  suidae  praemissam  et  Schol.Greg.  Nazianz.  quod  not.  171.  posnimns. 
"»)  Jifhen.  XI,  495,  f.  '•*)  Eo  titnlo  ab  Suida  v.  nfoklav   et  in  tabnla  Suidae  praemissa  id 

lexicon  si«nificatiir,  quod  apnd  euudem  Suid.  v.  JiodmQog  siinpliciter  *Arxtxi^  ki^tg,  ab  Fhotio  au- 
tem  cod.  149.  Ilokklfovog  ke^ixov  xuxu  axoixetov  appellatur.  '•*)  Apud  Suidam  v.  ntokicov  pater 

dicitnr  yeyovtag  inl  * ASqiuvov  ^  apud  eundem  v.  Aiodtogog  filins  narratur  yeyovmg  htl  tov  KaiauQoe 
'ASQtavov.  Ut  Suidas  ne  secum  pugnet,  si  omniuo  ita  scribeus  secnm  pngnat,  transpositio  videtnr 
priori  loco  adhibenda  et  pro  nmkimv  *AkeiavdQevg  6  OvakiQiog  xQVfiaxiaugf  ipikocoqjog  ytyoveog  inl 
^AdQtavov  ov  nuig  JioiatQog  (pikoaocpogf  6  yQuflfag  xxi.  ita  rescribendum  esse,  ut  verba  yey,  inl 
*AdQtavov  ab  priore  voce  (ptXoaotpog  revocentur  ad  posteriorem.  Ea  ratio  mihi  magis  placet,  .qnam 
nt  V.   JiodcaQog   rescribatnr  yeyovoxog  pro  yeyovcog.  **^)  At  tribus  libris  opus   'Atxtxcov  ovo/»a- 

T40V  fnisse  descriptum,  eo  probari  videtur  quod  in  Fhrjnichi  cpitome  (p.  443.  Lobeck.)  extat  ,*AQxiq 
tov   y'.**     De  Fhrynicho  eiusque  sophistico  apparatu  cf.  Meinekc,  fragm.  Comic.  lY,  p.  YL  sq. 
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canim  vocum  {l4tti*uy  ivottdxiAV  p')  scripsit.    Verum  ut  sophisticus  apparatus  qua- 
lis  fuerit  cognoscere  licet    ex  eius  sive   epitome   sive   fragmentis,   quae  Im.  Bek- 
k^rus   (in  prima  parte  Anecdotorum)  publici   iuiis  fecit,    ita  librorum,  qui  Atticas 
voces   comprehenderant,   naturam   et  indelem  quae  aetatem   tulerunt  Phrynichi  et 
epitome  et  ixXoy^   Q^fuivay   xai  dvondvav  Idfntxav   docent.       His    enim    primum    do- 
cetur   eos   libros   inscriptos   fuisse    Corneliano   cuidam,     qui    princeps     eruditionis 
clarissimusque  vir  ibi  (p.  418.  Lobeck.)    appellatur  atque    cum  in   omni  eruditione 
excelluisse  tum  in  verborum  delectu  praestitisse  reiiquis,    ab  imperatoribus  autem 
(id  est,  ni  fallor,  ab  Marco  et  Commodo)  Graeciae  praepositus  atque  epistolis  (sine 
dubio  graecis)  adhibitus  fuisse  dicitur  (p.  379.418. 225.)  5  deinde  iisdera  probatur  ita 
eos  comparatos  fuisse,  ut  docerent  et  quae  verba  ut  ddoxtfia,  (idQfiaQa,   dfiad^^,   dl- 
Xdxora,   xeXitai  i^itijXa   (303),  Steyid-aQfiiva ,  xi^dijXa  (300)  >  iffxdtag  ddoxifia  (26),  Tidvv 
diia&(S?  (27) ,  odx  d(fd-(Sg  XsfOfiBva ,    jtotijrtxd  /i^  noXttixd  fugienda ,  et  quae  ut  ddxtfia, 
ut  dQX*Ji'^<'^   imitanda   essentj   id    autem    sic   factum    esse,    ut   reprehenderetur  non 
tantum  si  quid  ab  aequalibus   esset  dictum,    quod  vituperandum    videretur,   veluti 
ab  Phavorino  (huius  oratio  maxime  omnium  exagitatur),  ab  Plutarcho,  ab  Alexan- 
droSyro  sophista,    ab  Antiocho  sophista,  ab  Lolliano  sophista,  ab  Polemone  lonico 
sopnista ,  sed  ne  superioribus  quidem  aetate  parceretur  ,•  sic  Menander  semel  quidem 
in  usu  Xtfiavattov  verbi  probatur  (p.  187.),  in  reliquis  vero  locis  vehementer  reprehen- 
ditur,    vehementissime    p.  416.  418.  440.  442.    (ubi   est;    tovO^    ovtag  dduxifiov,    lag 
oddk  Mivavdqov    avtt^   x^iyffaflr^^at)  j    hinc    opponitur   nunc  tolg    d(fxaiotg    (p.  196.331. 
-415.  sq.  425.),  nunc  tolg  doxifiotg  (363.387.425.)  atque  coniungitur  cum  tol?  noXXolg 
(442.)      Non    magis   parcitur   Antiphani   (p.  333.),    Philippidi  (p.  363.),  Hyperidi 
(333.),    Aristoteli,     Chrysippo.       Atque   haec   de   Phrynicho.    —       Contra   Phryni- 
chum  Suidas  auctor  est  Orum  scripsisse  Alexandrinumj   id   ad  Milesium    esse   re- 
ferendum,    qui   altero    p.  Chr.    saeculo   vixerit    neque    distinguendum    ab    yitvtxfav 
X^eoav  avvaY(OY^,  quam  Orioni  Alexandrino  tribuat   Suidas,  probabiliter   statuit   Rit- 
schelius"'). —  Post  hos   nominandi  videntur  Gaienus,  Lupercus    et    Mnaseas    Be- 
rytii,  atque  Longinus.   Eorum  enim  Galenus,  cuius  aetas  fere  intra  annos    CXXXl. 
et  CC.  p.  Chr.  cadit,  praeter  glossarum    Hippocratis,  praeter  vocabulorum   Aristo- 
phanis,  Eupohdis,  Cratini   ahorumque  comicorum  enarrationes ,    quas  mox  cornme- 
morabimus,  eliam  explicationem  tcov  TraQu  tolg  \itttxolg  (TvyyQa^evfft  ovofidtoav  scripsit 
libris**^)  quadraginta   octo;   Lupercus    vero   Berytius,    quem    paullo    ante    Claudii 
secundi  tempora    i.    e.   ante    annum    CCLXVll.    p.  Chr.    vixisse    Suidas   auctor   est, 
cum  aha  scriberet,   quae  ad  grammaticam   artem  spectabant,  in   quibus   Herodiani 
potissimum   praecepta   probasse  videtur,    tum  Atticas  dictiones"*)  edidit;  similiter 
Mnaseas**'),  ipsius  popularis  TteQt  *Atttx(av  ovofidtfav  commentatus  esse  dicitur.    De- 
nique  Dionysius  Cassius  Longinus,  qui  anno  ducentesimo  septuagesimo  tertio  p.Chr. 
affectiis  est  ultimo  supplicio,  Atticarum  dictionum   duphcem  editionem   ad   Httera- 
rum  ordinem  adornatam  vulgavit"').  Hacterius.     Inferius  enim  descendere  et  Atti- 


»8«)  Ritschel.  in  comment   de  Oro  p.  36.  'st^  Cf.GaJen.  de  libris  snis  c.  18.  T.  XIX. 

p.  48.  et  de  ordin.  libror.  suor.   p.  61.  ed.  Kuehn.  ***)    '^Tnxal   ki^ns  tnm  apud  Suidam  v. 

AovntQxog  (wbi  pro  iv  olg  noXkcc  xatsvSoxinti  ' HqtoSittvov  scribendnm  videlur:  xofrev^oxft), 
tnm  in  indice  scriptorum  Suidae  praemisso  commemorantnr,  qnamquam  hnic  nemo  temere  crediderit 
ab  Snida  in  lexico  consarclnando  ipsas  Lnperci  et  Longini  dictiones  Atticas  esse  in  partes  voca- 
tas.         '"')  Suid»  v.  Mvaaiag.  "*)  Suid,  'AznxcSv   Af|cMv  Udoeets  /S'.   ticl  6t  xaxa  eTotxtiov. 
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cistas  persequi  reliquos  eo  minuF  necessarium  est,  quod  ab  re,  quam  nunc  agi- 
mus,  alieniores  sunt ;  neque  enim  illi  in  verborum  explicatione  et  significatione  ela- 
borabant  sed  id  potius  agebant,  ut  docerent  nunc  quae  voces,  nunc  quae 
vocum  sive  formae  sive  significationes  propriae  Atticorum  essent,  easque  distin- 
guerent  iab  iis  vocibus  vocumve  formis  et  signincationibus,  quae  ad  comraunem 
sermonem  posteriorum  Graecorum  sive  solum,  sive  certe  non  minus  ad  hunc 
quam  ad  illorum  sermonem  pertinerent.  Itaque  Moeridis  Atticistae  yi^sn  ^Atn- 
x0y  xal  '^El^ytoy,  Thomae  Magistri  sive  Theoduli  Monachi  UvTidoi  dtaXixrov  exXo- 
Yui,  Moschopuli  dvoiuixfAv  ^Atttxav  ffvlXoytjv,  Christoduli  Magistri  quae  in  MSS.  Nea- 
politanis  extat  coUectionem  et  alia  eiusdem   farinae  silentio  praetermittimus. 


V. 


a. 


juod  vero  ad  unius  sive  poetae  sive  scriptoris  vel  poetarum  scriptorumgue 
generis  vocabula  obscuriora  et  obsoleta,  initium  facimus  ab  Homericis  glossb. 
Eas  iam  niultum  ante  Aristophanis  comici  tempora  ab  grammatistis  in  litterariisjudis 
enarratas,  litteris  autem  earum  explicationes  iam  Democritum  Abderitam  mandare 
aggressum  esse,  Philetam  vero  Coum  diligentiorem  operam  in  iis  enarrandis  posuisse 
supra  (p.  V.  sq.  p.  X.)  narravimusj  etiam  Parmenionem  glossographum  breviter 
significavimus  (not.  125.).  IlUs  fortasse  proximus  aetate  est  Zenodotus  Alexan- 
drinus,  quem  cognomine  fuisse  tov  iv  ufftst  librumque  de  Homerica  con- 
suetudine  (TteQl  t^g  ^Ofi^Qix^q  avvij^eiag)  edidisse  Suidas  ( s.  v. )  auctor  est;  pro- 
babile  est  enim  hunc  Zenodotum  non  esse  diversum  ab  eo,  qui  et  KQatijtetog 
dicebatur  et  MakXoittjg,  sive  quod  Cratete  Mallota  *  magistro  esset  usus,  sive 
quod  domicilio  quidem  Alexandrinus ,  patria  autem  Mallotes  esset;  id  proba- 
bile  dixi,  quia  ut  Crates  cum  Aristarcho  simultatem  exercebat,  ita  hic  Zenodotus 
nQog  tu  vn  "AQifftuQxov  d&eto-^neva  tov  -notiitov  scripsit'").  Verum  cum  bis  in 
scholiis  Homericis  {q.  263.  ff,  22.),  ut  apud  Apollonium  (v.  ^(afftga  pag.  38f. 
Villois.),  Zenodori  quaedam  expUcationes  verborum  commemorentur,  quin 
semel"')  etiam  diserte  dicatur  ZrjvcadniQoy  t^  ffVYYQtiipavtt  TteQi  tijg  '^OfjnJQov  ffvvtj- 
^eiag  td  dixa  (it(iXia ,  ubi  articulus  satis  probat  non  ignobiles  eos  fuisse  hbros, 
neque  credibile  sit  de  eodem  argumento  esse  non  minus  Zenodorum  quam  Ze- 
nodotum  commentatum:  alii  Zenodotum  Suidae,  aUi  Zenodorum  schoHorum  Ho- 
mericorum  et  Apollonii  praetulerunt'*');  cum  in  utramque  sententiam  non  pauca 
possint  dici,  in  utram  discedendum  sit,  mihi  non  magis  constat,  quam  nupero 
Suidae  editori  constitit.  Hoc  loco  non  praetereundus  est,  quem  iam  saepius  no- 
minavimus,  Tryphon  Aiexandrinus ,  qui  Augusto  imperante  vixit  et  de  dialectis 
Homeri,   Simonidis,    Pindari,    Alcmanis    et   reliquorum   lyricorum   scripsit"*),    in 


€f.  Huhnken,  de  Tit  et  scriptis  Lon^n.   p.  Cll.  ed.  Lips.  '*>)  Ci  qnos  excitat  Clittton.  F.  H. 

3,  .491.  •")  Schoh  II.  Z,  356.  p.  499,  b.  30,  ubi  Cod.  Leid.  habet  Zwvodor^.  '»»)  Ze- 

nodorom  praetulerunt  Villoison,  (Prolegom.  in  Apollon.  p.  XTIL^  et  MuetJ^litu  mens  (de  emendat. 
theogoB.  p.  281.)  Contra  cum  Scholiis  Homericis  fecernnt  F.A.  Wolfius  (Prolegom»  p.CXCYI.)  et 
Leirsius  (de  Aristarch.  stud.  Homeric.  p.  228.)  '**)  Suid,  S.  T.  TQVtpuv  —  nsQl  rtSv  TcaQVOfi^QOi 
ducXixxnv  xal  Sifiavid^  xal  IlivdaQ^  xai  *Aiixiiuvt  xul  tolg  aXkoti  IvQtxoiS. 
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quibus  libris  probabile  est  eliam  verborum  interpretationi  aliquem  locum  esse  datunL 
Eorum  aulem,  qui  post  Aristarchura  in  eodem  studiorum  genere  versabantur,  impri- 
mis  nominandi  suntHeliodorus  et  Apionj  hi,  ubi  Homerica  agitur  explicatio,  plerum- 
que  significantur,  quotiens  grammatici,  praesertim  ApoUonius  et  scholiastae  Homerici 
atque  Eustathius,  communi  indice  tuiy  yimffaoyQd^wp  utuntur;  nam  ubi  non  de  Homero 
agitur,  eo  titulo  alii  significantur  '•*).  Heliodori  vfero  et  Apionis  memoriae  apud  Apollo- 
nium,  apud  scholiastas  Homeri,  apud  Hesychium,  apud  Eustathium  "•)  ita  plerum- 
que  coniunctae,  varius  discretae  extant,  ut  qui  eorum  aetate  posterior  sit,  eas,  quas 
ex  superioris  aetate  explicationibus  probasset,  non  mutatas  repetivisse,  et  eas  solas 
immutasse  videatur,  in  quibus  ab  superioris  sententia  recessisset '").     At  vero  uter 
eorum  fuerit  aetate  prior,  uter  posterior,  ignoramus;  nam  de  Heliodori  aetate  nihil 
fere  const^t,   nisi   eum  ut  Aristarcho  posteriorem,   ita  Apollonio  sophista,    a  quo 
saepe  in   partes  vocetur,   priorem  fuissej    at  tamen  mihi  quoque  Heliodorus  anti- 
quior  videtur.  —     Apio  autem  Plistonices  Lehrsii"*)  egregia  commentatione  accu- 
ratius  nobis  cognitus   est.      Erat  igitur  ille  Alexandrinus  grammaticus,  qui   Romae 
artem  sub  Tiberio  et  Claudio  docebat,   successor  factus  Theonis  grammatici,    sup- 
par  Dionysio  Halicarnassensi ;  magistris  usus  erat  Didymo  et  Apollonio  Archibii  fi- 
lio,  etiam  .  Euphranore,  cum    hic   centenario   esset  maior;   ex   iis  autem,  qui  ipsi 
$e*  in    diisciplinam    tradiderant,    imprimis    nominatur  Anteros;    Apio   man^na    erat 
doctrina  nec  mediocri  facundia,    maiore  tamen  iactantia;    nam   ad   ridiculum  ven- 
tosus  admirationem  captabat  incredibilium  narratione;  Mox^ov  et  Homerici  cogno- 
mina,  quae  ipsi  in  grammaticorum  libris  tribuntur,  utrum  studiorum  ratione  an  aliis 
rebus  meruerit,    non  certo  constat;     ad  posterltatis  memoriam  ut  perveniret,  varia 
eius   diffusaque   doctrina   et   aliquanto   magis   odium   effecit,    quo  ludaeos   insecta- 
batur,   quos   ut  apud  Caligulam   imperatorem  accusaret,    ab   Alexandrinis,   civibus 

suis,  electus  erat Apionis   glossis  Homericis   nihil   est   omnino   quo   frequentius 

utatur  ApoUonius  sophista  in  lexico  Homerico.  Id  autem  lexicon  ad  ApoIIo- 
nium  eum,  qui  sub  Augusto  floruit,  Archibii  filium,  Apollonii  nepotem,  Diony- 
siiThracis  aequalem  Villoisonus  rettulit,  incuius  sententiam  plerique  omnes  disces- 
serunt,  neque  pauca  sunt,  quae  eam  commendent;  primum  enim  Apollonium 
Archebii  (i.  e.  Archibii)  sive  Archebuli  de  dictionibus  Homericis  ordine  litterarum 
scripsisse  Suidas  *•')  auct^r  est;  deinde  quae  idem  Suidas  v.  fiitu  de  huius  prae- 
positionis  significationibus  ab  ApoIIonio  Archibii  filio  doceri  tradit,  magnam  par- 
tem  cum  iis  conveniunt,  quae  in  ApoIIonii  sophistae  lexico  Homerico  (p.  546. 
Villois.)  extantj  postremum  Hesychius,  qui  in  epistola  ad  Eulogium*"")  ab  Apio- 
ne  et  ApoIIonio  Archibii  filio  solas  Homericas  glossas  scriptas  easque  tum  ab 
Diogeniano  tum  ah  semetipso  in  ipsorum  lexica  receptas  esse  scribit   (quamquam 


*•')  Apiid  Harpocr.   vr.  xvnaoat;,    aitQtva  (inale  Phot.:  att(ii}vtt)  et  tpiiioi  qiii  excitantnr   oi 
yil(oo«oy^a<pot ,  certe  non  siint  Heliodonis  et  Apio.  '**)  Nam  qnod   apnd  Euatathium  legatni' 

*Anlat¥  *a\  'HQodn^fog  aut  'JlQodatQog  xcti  *AnlmVf  id  esse  ad  Heliodorum  referendum  post  Valckena- 
TUiBiRitscheiius  iocuii  de  bibl.  Alex.  p.  143.  sq.  "^)  Ritachl.  de  bihlioth.  Alexandr.  p.  I^l.nqq. 

Id.  prooem.  schol.  Bonnens.  1840  —  41.  p.  X.  ^**)  Lehrs.  quaestionn.  epic.  p.  1— 43.  '»>)  Sttid. 
8.  T.  'AnolXnviog^  *AQ%tf^vkov  ^  'Agxe^loy  ^y^aipE  mo\  U^mv  'Oftr)Qitnov  xata  azoixtiov.  ^**)  ilX' 
oi  ykkv  xag  ''0^i}ftx«s  ^ovag  (^|ct;)  6g  'Aititov  xat  Ano^dviog  6  xov  * AQn^iov  {avvxi9iixaat)  — 
Aioftvitevog  dh  —  ta  te  nQoeiQfKtivcc  ^tfikia  xat  nuaag  rag  —  ki^ig  avvuyaYuv  —  0xn>Ti9ttx$ ,  Xivo 
dfi  xag  X6  'OfiijQtKig  xtX. 


**?*-* 


XVI II 


in  ea,  quam   lexico   suo  dedit   inscriptionem,  *Hcvx£ov    yQai/tjnatiMov   ffvyayaY^  nafTatf 

iUlfcov  *atu  a%oi%Eiov  ex  tmy  l^Qsfftd^ov  luxi  ^Aniiavoi  nai  'HXiodti^oVf  Apollonii  nomen 

omisit),    Hesychius  igitur  in  glossis  Homericis   explicandis  non   mediocriter  cum 

ApoUonio     sophista    conspirat,     nisi    quod    nunc    in    brevius     contraxit,       quae 

Apollonius   habet   dilatata  oratione,   nunc  amplior  est,  ubi  in  eadem  caussa   alios 

quoque  duces,  veluti  Apionem,  seciitus  esse  videtur.     Unum   tamen  est,  quod  re- 

tineat  assensum  5   cum  enim ,    ut  iam  commemoravi ,    in  Apt)llonii  sophistae  lexico 

unius    Apionis  memoria   frequentior   extet  quam  reliquorum    omnium  grammatico- 

rum,  si  ApoUonius  is  non  diversus  est  ab  Apionis  magistro,    necesse  est  Homericas 

glossas  discipulus  scripserit  adolescentulus,  magister  provectior  aetate  in  suum  opus 

transtulerit,  id  quod  nec  per  se  probabile  neque  tamen  tale  est,  quod  fieri  omnino 

non  potuerit.   —       Incerta   aetas  est  et  Clearchi,    cuius  glossae    in   sch(jliis  Home- 

ricis  semel  commemorantur  *"')   et  Philoxeni  Alexandrini,    cuius  iam  bis*°')  men- 

tionem  iniecimus^    hic  de   glossis  Homeri    (TtsQi  tmv  na^  ^OfAi^^b^  yXoiffffiav)    scripsit, 

eum    autem   librum  in  epitomen  redegit  Aelius  Serenus*"*). —  Hoc  loco  dicendus 

etiam  esset  Herodianus,    Apollonii  Dyscoli  filius,    modo  constaret,   id  quod  in  du- 

bitationem   nuper   vocavit  Lehrsius*"*),  epimerismos,    qui   olim    eius   sub   nomine 

lati  essent  (namque  de  iis,  qui  nunc  nomen  mentiuntur,   non  agitur),  interpolatos 

tantum    aliorum   additamentis    neque  tamen   suppositos    esse  omnes;   in   his    enim 

singula    Homericorum    carminum   vocabula    non    tantum   ad    suas  partes   orationis 

revocabantur,   sed   etiam    quae    eorum     et   originationes    et  signifirationes    essent, 

docebatur.    —     Cassius  Longinus ,    quem  Aurelianus    imperator    extremo    supplicio 

affecit,    cum    alia    scripsit  quae  ad  Homerum  pertinerent,    tum  quattuor  libros***) 

de  vocabulis  Homericis    quae   multiplicis    essent    significatus    {negi   tuv   nag*  ^OfAijQoj 

noXXu  fffjiiaiPovffMv  Xihtav).  —     Huius    discipulus  Porphyrius   ut  alia  multa,  quae 

ad  Homeri  explicationem  spectabant,  ita  etiam  de  nominibus   ab  Homero  araissis 

(n€Qi  tdiv   nuQuXeXetfiii^vuiv  ttg    noiijtrj   dvofMxtcav)   scripsit*"*). —  Cratinus  in    epitome 

librorum  Basilidae  de    dictione  Homerica  commemoratur*"');    sed  neque  Basilides 

neque  Cratinus   aliunde  mihi   noti;   Basiliden    enim  Stoicum    ut  cognominem    Epi- 

cureura    temporum ,     Basiliden    Aegyptium    gnosticum ,     qui    sub    Hadriano     vixit, 

studiorum    ratio    excludit;    cogitavi    de  Basilida   Milesio    sophista,    cui,    ut  Photius 

scribit,    Phrynichus   unum   librorum    suorum  dedicavit,   aut   de    B.    patre   Sallustii 

philosophi;    sed    nimis     incertae    huiusmodi    coniecturae.      Ab    Etymologo    etiam 

lexicon  Iliadis  et  primi   libri  Iliadis   commemoratur  *"').      Atque  haec   de  Homeri- 

carum  glossarum  explicatione. 

Quod    ad   reliquos  poetas,   Antimachi  X^eig  Longinus*"')    explicavit;    lyrico- 
rum  elocutionem   haud  scio   an  Trypho   toties   iam  nobis    dictus   eo   commentario 


*»')  Schol  II.   yy,  81  p.  606,  b,  32.  ed.  Bekk.  »»*)  Cf.  not.  122.  et  130.  «««)  Suid. 

YT.   Odo^svos  et  IkQrivog.  »**)  Cf.  not.  127.  »"*)  Suid,  t.  Aoyyivoe.  '••)  Schol, 

Hotn.    II.  r.  250   p.  109,  b.   1.   BreTitcr  TloQtpvQiog  h  zolg  nuQaXtkeiufiivotg  excitatnr    ib.   r.  314, 
p.  112,  a,  10.  *"^)  Etym.  M.  142,  29  KQurivog  iv  rn  iTtixoiiy  xcav  Baadeidov  JttQl  'OiiijQtxiis 

Xi^eatg.      De  nominis   forma  cf.  Ebert.  diss.  Sical.  p.  97.   Sfasiliden  stoicnm  memorat  Sejet.  Empir, 
ady.  Mathem.  p.  507.,  Epirnrenm  Diog,  Laert.  X,  25,  gnosticnm  Clcm.Al.  stromat.  II,  4,-  Euaeb. 
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ilhistraTerit,  quem  de  Simonidis,  dePindari,  deAlcmanis  et  de  reliquorum  lyricorum 
diaUctis  perscripsit.  —  Qui  Tryphoni  aequalis  erat,  Didymus  (nam  uterque  sub 
Angusto  vixit),  tragicam  elocutionem  opere  amplissimi  ambitus  (nam  eius  duode- 
tricesimus  liber  ab  Harpocratione  "")  in  partes  vocatur),  Aeschyli  autem  X{^iv  sin- 
gulari  libro  Diogenianus*")  enarravit. —  Comoediae  quae  verba  propria  essent  et 
obscuriora,  ab  Lycophrone  et  Eratosthene  esse  exposita  iam  in  priore  comraentatione 
commemoravimus  j  ApoUodorus  autem  Atheniensis* '  *)  tum  in  decem  libris,  quos 
de  Epicharmo,  tum  in  commentariis,  quos  in  Sophronis  mimos  scripsit,  verba 
enarravif,  quae  quidem  glossematica  et  obscuriora  essent.  lUis  accessit  Didymi, 
diligentissimi  hominis,  etiam  hoc  in  genere  spectata  industriaj  huius  xtafiix^r 
JU|*v**»)  credibile  est  non  minus  late  patuisse  quam  eiusdem  xQayix^v  Xi^iVy  quam- 
qiiam  cum  idem  Didymus  multos  comicos  poetas  commentariis  illustraverit,  veluti 
Cratinum ,  Phrynichum ,  Eupolidem  *  '*) ,  Aristophanem  * '  *) ,  Menandrum ,  quas 
verborum  enarrationes  tamquam  ab  Didymo  profectas  commemorant  scholiastae 
et  lexicographi ,  non  constat  certo  utrum  in  Didymi  lexico  comico  an  in  illis 
commentariis  traditae  fuerint;  illud  autera  ex  Athenaeo*'®)  colligi  licet,  verbo- 
rum  significationes  illura  adhibitis  poetarum  scriptorumque  testimoniis  illustrasse. 
—  Cum  Didymo  Hesychius  Theonem  ita  coniungit,  ut  dubitationi  locus  sit, 
Theo  solasne  tragicas  an  solas  comicas,  an,  id  quod  sane  credibilius  est,  non  mi- 
nus  quam  Didymus  utrasque  diversis  lexicis  explicaverit^'^). —  Epithersen  grara- 
maticum  de  vocibus  Atticis  et  comicis  atque  tragicis  scripsisse  Stephanus  Byzan- 
tius'")  memorat;  id  fueritne  unum  opus,  quod  tribus  partibus  esset  descriptum, 
an  tria  diversa  opera,  dubites  merito.  Epithersis  autem,  si  quidem  noraen  recte  re- 
positum  est  apud  Erotianum  (p.  88.  ed.  Franz.),  ubi  in  codice  extat  G^Qfftg  kv 
devT^Qtj^  vav  Xi^eav,  aetas  etiam  eatenus  certe  patet,  ut  non  possit  Nerone  po- 
sterior  esse,  sub  quo  ipse  vixit  Erotianus;  neque  caussae  quidquam  est,  quod 
hunc  Epithersen  distinguas  ab  Epitherse  patre  Aemiliani  rhetoris  et  diduffxdioi 
yQafifiarixav ,  quem  quiddam  quod  ad  Tiberii  imperatoris  tempora  pertinet  nar- 
rantem  facit  Plutarchus  * ").  —  Post  illos  Palamedes  dicendus  est  grammaticus, 
Athenaei  Naucratitae  aequalis,    abs   quo   semel**")   inter    deipnosophistas   noraina- 


*'")  Harpocr.  v.  ^rjQaloicpslv  —  JiSvnoe  iv  xri  xQttyixijg  ki^sag.  Cf.  Ranke.  de  HesTch. 
p.  134.  sq.  Quod  in  Beleh.  Anecd.S34,l  excitatiir  Jtdvfiog  h  Trj  TQOTcixy  U^it,  fortasse  Tenim  est 
(namqne  tgoiux^^v  li^tv  et  alli  commemorant  et  Dionys.Halic.  de  rett.  scriptorr.  censiir.  p.  422.  de 
iis  quae  Thucyd.  propr.  siint,  p.  790.,  eam  anlem  singuhiri  libro  complccti  certe  minns  mirnm, 
qnam  sing^iilaria  lexica  xa^uQcig  aut  etfivrig  I6iag  aut  Xoyov  nohtiKov  scribere,  id  qtiod  factnm  esse 
iocet  Phot.  codd.- 146.  sqq.);    yidendum  tamen  est,  sltue   rQayixy   reponeudiim.  *")  Bckk. 

Auecd.  1073.  *'*)  Cf.  Heync.  Apollodor.  p.  438.  sqq.  '")  Hesych,  epistol.  ad  Eulog.  oi 

ih  xas  xeaiuxug  IStf  xol  tag  tQayixag  (avvte9Elxa(Si,  U^n?)^  (og  6i(ov  xai  Jidvfiog  xal  hfgoi 
toiovtoi.  Etym,  M.  492,  62.  6  Sh  Jidvfiog  —  <pijai  yuQ  iv  rgo  xai/iitxGg.  Eadem  hahet  Etym. 
Gttd,  401 ,  40.  Ct  Meineke.  hist.  erit.  p.  14.  Bergh.  commentt.  p.  66.  Otto  Schncider  de  veter. 
m  Arlstopiian.  scholior.  p.  95.  *'*)  Eupolidem  dnbitauter  adieci;    cf.   Otto  Schncider.  p.  16. 

***)  OttO  Schueidcr,  p.  .59.   sqq.  97.  sq.  *••)    Athcn.  Xl^  487,    c.    IlaQi&STo    ra   la^i^tta    xai 

^iiiv^9g  xtcX  Ilit^i.(pikof:*  Neque  enim  diibiiim  est  haec  ad  comicum  lexicon  esse  referenda.  "')  Cf. 
Ruhmkeu.  praef.  in  Hegych.  T.  II.  p.  IX.  sq.     Welcker.  in  Mns.  Rhen.  2,  287.  *'«)  Stcph. 

Byz,  T,  Nixttia  —  ^Eni^iQCtig  yQunfianxog  ypat|;ac  TicQi  ki^satv  'Axxixcov  xai  xtaftixav  xai  xQa- 
yixtiv.  *'•'>  Plutarch.   defect.   oracnlor.    T.  9t  p.  327.    Hutt.      Cf.   Meinekc.   I.    c.    p.  15. 

«••)  uithen.  IX,  397,  a.    Cf.  Schweishaeuaer.  in  Athen.  T.  I.  p.  24. 
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tur*  eo  loco  duobus  nOtatur  cognominibus  o  *Ektatt*dq  naXui*ijdiiq  dyofnxToidroi  i 
eorura  prius,  quo  Suidas  quoque  utitur,  non  esse  aid  patriam  driginemque  homi- 
nis  referendum,  sed  ad  eius  acumen  sollertiamque  in  glossis  explicandis  comproba- 
tam  Boeckhius'*')  docuitj  id  vero  utrum  fuerit  ita  in  vulgus  receptum,  ut  Palame- 
des  eodem  ab  aliis  quoque  eruditis  viris  significatus  sit,  an  Athenaeo  proprium,  qui 
hoc  leporis  genus  imitando  a  Platone  derivarit  nescioj  alterum  cognomen  libro 
videtur  deberi,  cui  nOvoiMtoloYff"  inscripsisse  Palamedem  Suidas  auctor  estj  Suidae 
enim  nihil  est  quod  fidem  ea  in  re  non  habeamus;  quamquam  non  nego  aut 
Athenaeo  satis  iam  fuisse  caussae  cur  illura  iyofiatol^roy  diceret,  quod  scenica 
collegisset  vocabula,  aut  Suidam  Athenaei  voce  ita  falli  potuisse,  ut  singularem 
librum  eo  titulo  inscriptum  fingeret.  Nam  xtt/i<x^v  xai  tQorixiii'  Xihv  edidisse  Pa- 
lamedem  et  idem  Suidas  narrat,  et  Etymologus*")  confirmat}  et  quae  quattu^r 
expUcationes  in  scholiis  Aristophaneis  *  * ')  ad  Palamedem  referuntur  vocum  i«- 
nafftii,  nvov  et  nvQidtriqy  iVdeil*?,  Kavvdxtigf  eas  in  comico  lexico  extitisse  credibile 
est  verborura  autem  crrdAos  ei  TfaQa(tkiidiiP  interpretationes,  quas  scholiastae  in  Apol- 
lonium"*)  tamquam  a  Falamede  profectas  habent,  dubites  utrum  in  tragico  lexico 
an  in  Onomatologo  locum  habuerint.  —  Quod  autem  tum  in  scholiis  in  Aristopha- 
nem  legitur"*)  nunc  »5  xeUat  iv  rj  xafttxj  Xi^ety  nunc»««)  0  t^y  xotfitx^v  kihv 
YQdilfaiy  tum  in  scholiis  in  ApoIIonium  extat  modo*»')  ot>V«5  f^v  kv  tj  xbii*txjj  Ul(i 
%n  ffvfi[iixto^>  modo***)  «»'  ^^  t(f  xoaiitxc}  Xe^txtfy  eo  Hemsterhusius»")  Palamedis, 
d.  Schneider"*)  Didymi  lexicon  comicum  significari  credit;  mihi  ne  iilud  quidem 
constat  idemne  liber  omnibus  illis  locis  significetur ,  nedum  sitne  Palamedeus  an 
Didymeus,  an  alius,  cuius  fortasse  interciderit  memoria.  —  Reliquus  est  Galenus^ 
duos  hic*")  libros  scripsit  tcSv  Tiaqd KQatlvo^  noXittxiv  dvofidtav,  tres  tdiv  naQ  Eiiio- 
Jildt,  quinque  t<av  nuQ  'AQtffto^dvet,  unum  tav  Idiatv  xtafitxcav  ovofidtatv  TraQadeirfJKXta. 

lam  vero  missis  poetis  ad  prosae  orationis  scriptores  pervenimus.  Eorum 
fere  nuUus  est,  cuius  elocutio  tot  doctos  homines  exercuerit,  quot  Hippocratcs 
Cous  medicinae  graecae  pater  et  auctor.  Postquam  enim  sive  Callimachus  He- 
rophileus,  sive  Xenocritus  Cous  grammaticus  glossas  Hippocratis  explicare  insti- 
tuit  quorum  illum  Apollonius  Cittieus,  hunc  Heraclides  Tarentinus  auctor  est 
primum  eo  in  genere  desudasse,  quot  tum  grammatici  tum  medici  eandem  SUS- 
ceperint  provinciam,  ex  praefatione  apparet,  quam  Erotianus  suo  Hippocratis  glos- 
sario  praemisit.  Ex  tot  autem  operibus  duo  tantum  tulerunt  aetatem,  Galeni  t<av 
''iTtnoxQdtovt;  yiwffffw»'  UnYn^Ki  et  ffvvaY<oYn  tdav  na^  ""InnoxQdtei  Uhav,  cuius  aucto- 
rem  codd.  quidem  mss.  quod  sciam  omnes  Erotianum  probo  graecoque  nomi- 
ne*")    appellant,    Herodianum    autem    fuisse  nonnulli,    ut    lo.  Alb.  Fabricius*"), 


*»•)  Boeclch.  Praef.  in  schol.  Pind.XlX.     *»»)l£fy»i.Jf.  p.  145,44.  oig  <f)^ai  Ilttlitfiiidtie  laroQi- 

Rnprkliio  *£le«T(xoc  repoueuti  refrasatHr  BernhardTiis  in  Siiid.  s.  v.,  Bihil  tamen  extricaus  quod 
.  .        t.        _•:%   '"^  ' j>°  M>,...  1'      rt  v^i.^^i^  ;>  v.*v»i  Hoi    1110  «  .ao^ 


»'n  '*KrotianVs"   est  iii  GrMfm  C.'l.  393,  1.  ,,Erotiane"  ib.  1052,  3.  *i5^noff  Boeckh.  C.  I.  Gr. 
no.  405.  'EgmittS  ib.  no.  165.  »»»)  Cf.  Fabric.  bibl.  Gr.  VI,  234.  Harl. 
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propterea  conieterunt,  quod  ^HQtadiavbq  iv  tuj  TtaQi  t^fi^i^ffetag  tmv  Xi^^eav  ^lTvnoxQdrovi 
ab  Etymologo  Magno*'*)  in  ufiTroug  in  p^artes  voceturj  quae  vox  cum  hodie  non 
extet  in  Erotiano,  necesse  erat  coniecturae  coniecturam  superstruere,  et  conten- 
dere  perisse  partem  eam  Eroliani,  in  qua  exlitisset^  quasi  vero  non  minus  Erotia- 
nus  quam  Herodianus  eam  suscipere  potuerit  provinciam,  aut  si  alter  locus  ad 
alterum  immutandus  est,  non  credibilius  sit  ab  librario  vulgare  Herodiani  no- 
men  pro  minus  noto  Erotiani  nomine,  quam  contra  hoc  pro  illo  et  in  ipso 
libri  indice  esse  repositum.  Utut  est,  cum  id  glossarium  „Andromacho  archiatro" 
inscriptum  sit,  is  autem  non  diversjus  videatur  ab  nobili  Neronis  archiatro  An- 
dromacho  Cretensi,  qui  tres  libros  de  medicamentorum  viribus  scripsit  raedica- 
mentaque  et  emplastra  npn  pauca  composuit  atque  saepissime  ab  Galeno  et  Aetio 
memoratur,  si  Herodianus  glossarii  auctor  erat,  certe  distinguendus  est  ab  claro 
grammatico,  Apollonii  Dyscoli  filio,  qui  sub  Marco  Antonino  floruit.  Ceterum 
glossarii  non  solum  ordo  qui  nunc  est,  sed  omnis  forma  multum  discrepare  vide- 
tur  ab  primigenia,  id  quod  praefatio  ipsa  probat.  — 

Quod  ad  philosophos,  Democriti  glossas  CaUimachus,  Platonis  li^eig  Harpo- 
cratio  Argivus  Caesaiis  famiharis  duobus  libris  enarravit*'*)^  in  hoc  argumento 
elaboraverunt  etiam  Clemens**")  et  Boethus,  quorum  hic-^')  non  solum  TisQi  tmv 
TtuQu  nXdtiovi  dTTOQovfi^vtav  X^ecov  Ubriim  Athenagorae  inscriptum  sed  etiam  ktisoiv 
Ukatavixdov  avvuYiay^v  xatu  fftoixelov  Melanthae  dedicatam  edidit,  quam  Photius  uti- 
litate  multum  praestare  censet  Timaei  coUectioni,   quae  hodieque  extat. 

Quod  de  rerum  scriptoribus ,  Herodoti  gloss^s  Apollonius  *")  nescio  quis 
explicavitj  cogitabam  de  Apollonio  Chaeridis  aut  de  ApoUonio  Archibii,  postre- 
mum  de  ApoUonio  Dyscolo,  Herodiani  patre,  qui  Hadriani  et  Antonini  Pii  tem- 
poribus  Alexandriae  docuitj  neque  enim  glossarum  Herodotearum  enarralio  ab  eius 
studiorum  genere  plane  abhorrere  videtur,  quem  scimus**')  X>voinartx6v ,  tteqi 
dvoiidtoav  xatd  didlextov  atque  de  dialectis  Dorica,  lonica,  Aeolica  et  Attica  esse 
commentatum,  quamquam  non  nego  his  libris  minus  verborum  significationes 
quam  grammaticam  nominum  formandorum  rationem  spectatam  esse.  Philemo- 
nem  quoque  in  Miscellaneis  sive  ^vfifilxtoig  verborum  Herodoteorum  explanatio- 
nem  dedisse  Porphyrius**")  fidem  facere  videtur.  Quae  autem  aetatem  tulerunt 
glossae  Herodoteae  ad  librorum .  Herodoti  ordinem  descriptae  paucissimae  numero 
neque  constat  ad  quem  sint  referendae  et  doctrinam  tam  modicam  vel  potius 
nullam  sapiunt,  ut  infima  aetate  dignae  sint.  —  In  Thucydidis  enarratione  ve- 
teres  graramaticos  non  indiligentem  operam  posuisse  iam  sua  sponte  credibile  est, 
cum  tot  Thucydidi'*')  sint  voces  vocumque  formae  et  structurae  vel  poeticae,  vel 
obsoletae,    vel  intellectu  difficiles,   vel  ipsi  adeo   pecuhares,    ut  iis   aut  unus   aut 


f »«)  Ettfm,  M.  p.  87,  4.     Botsson.  Anecd.  II,  428.  '")  Sufd.   s.  t.  »»«)  Hic  ter 

ali  Snida,  semel  ab  Etymologo  in  explicatione  Tocum  Platonlcariim  in  partes  Tocatur;  cf.  Ruhnken. 
praei  in  Timaei  lex.  rlaton.   p.  X.  *")  Phot.  cod.  154.  155.   B6ri9os  iv  toig  mgi  IRutiovos 

ap*  Hesych.  v.  dta  navTmv  xQiTijg  excitatnr;  diTersns  hic  est  Boethns  ab  B.  nohili  Stoico,  ab  B. 
Sidonio,  magistro  Andronici  Rhodii,  a  Flario  Boetho  Peripatetico ,  de  quibns  conside  Menag.  in 
Diog,  Laert,  VII,  143.  **')  Etym.  M.  t.  co<pKJT-^g  p.  722,  21.    *Anokkavu)g  iv  i^r]Yvan  tcJv 

'^HjpodoTOv  yXataaav.    Id.  t.  xmq>6g  p.  552,    6.    'AnoXkcoviog   iv  taig    Ykmaaaig.  *")  C£.  Suid. 

R.  T.  **')   Porphyr.  Quaest.  Homeric.  VIII.  **')  Cf.  Poppo    Prolegom.  in  Thiicyd.  1,1. 

p.  242  —  263. 
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primus  sit  usus ,  denique  tot  vocabula ,  quibus  ipse  ali^s  tribudt  significationes 
quam  reliqui  scriptores  vel  omnes  vel*  certe  pedestris  orationis.  Certo  autem 
constat  de  iis  quae  Thucydides  contra  analogiam  peccasset  (TicQi  tdSy  ^iAUQtmUvfBV 
TtttQu  x^v  uvaXoyittv  Oovxvdid^  Claudium  Didymum***),  de  iis  quae  in  illius  elo- 
cutione  in  dubitationem  vocata  sint  (riuv  nuQd  Govfcvdidiji  i^tovtiivmv  xuTd  liStv) 
Euagoram***)  Lindium  scripsisse;  ab  his  quod  Suidas  tamquam  singulare  opus 
distinguat  ii]%riffei(;  xarci  fftoixtMV  Qovxvdidov,  minus  recte  eum  fecisse  iam  Gaisior- 
dus  coniecit,-  probabile  est  enim  eas  t^v^etg  non  alio  quam  ad  td  C^roil/icva  xavd 
X^iv  pertinuisse  atque  ad  litterarum  ordinem  dispositas  fuisse,*  haec  vero  non 
fuerint  diversa  ab  ralg  e^^TtjfA^vaK;  t<av  Xi%e(av y  quas  noli  cum  Rankeo***)  interpre- 
tari  „T<is  CTraviotg  eJ^iy/u^vas "  „contra  usum  et  consuetudinem  dictas,"  immo  sic, 
ni  fallor,  voces  potius  dicebantur,  quae,  quod  aliqua  obscuritate  laborabant  atque 
explicationem  dubiam  habebant^  ab  non  paucis  in  quaestionem  vocabantur,  id 
est  vocabula ,  de  quibus  Z^vijffeig ,  ^ijt^fiarUf  nqo^ki^ftaTa ,  kvcxdffetij  aTto^iat,  dTtOQij- 
fiata  ab  grammaticis  instituebantur***)^  ea  genera  vocabulorum  non  pauci  commen- 
tariis  illustrabant^  ut  enim  „de  obscuris  Catonis"  VerriusFlaccus,  sic  Parthenius'**) 
TisQi  t<av  nagd  totg  IfftOQtxoig  Jii^£»v  ^ijtovfitvtav ,  Philostratus  **')  td  ^ijtoiifisva  naQd 
toig  QijtoQfft,  Diodorus  ***)  PoUionis  f.  t^ijyijffiv  twv  ^i}tovfi^(av  Ttaqd  tolq  diita  QijtoQffiy 
Boethus**')  TTSQi  tuiv  naQd  JlXdttavt  dnoopvfiiviav  Xi^toav,  Didymus**")  denique  n€Qi 
dnoQovfiiv^g  kiieiag  scripsit.  Redeo  ad  Thucydidera.  Cum  Marcellinus  *  * ')  in  vita 
Thucydidis  aliquotiens,  veluti  propter  gentisThucydideae  originem  et  prosapiam, 
propter  patris  nomen,  propter  mortem,  quam  is  Athenis  obisset,  Didymo  testimo- 
nium  denunciet,  nonnulii  virorum  doctorum  ea  ad  Claudium  Didymum  rettulerunt, 
quem  vidimus  quaedam  de  dictioneThucydidis  scripsissej  quodsi  reputo  Didymi  ubi 
solum  nomen  ab  grammaticis  ponatur,  eo  illum  Ciceronis.aequalem,  cui  cognomen 
erat  Chalcentero,  significari,  etiam  illa  ad  Didymum  Aristarcheum  rettulerim, 
neque  vero  eum  de  vita  tantum  Thucydidis  scripsisse  crediderim  sed  vitae  enarra- 
tionem  quendam  quasi  ingressum  fuisse  commentarii ,  quo  illius  historias,  certe 
earum  elocutionemillustraverit. 


Sed  haec  hactenus.  Quod  enim  reliquum  est,  cives,  post  hiemem  adeo  fata- 
lem  nobis  tum  DELBRVECKII,  viri  tanta  et  in  omnes  humanitate  et  in  rebus 
nostris  procurandis  fide  atque  industria,  tura  trium  professorum  obita  non  pos- 
sumus  instantis  aestatis  scholarum  tabulas  vobis  tradere,  quin  quorum  no- 
minibus  nunc  primum  hae  tabulae  carebunt,  eorum  certe  memoria  pro- 
oemium  ornemus  tabuUs  praemittendum.  —  Verum  SCHMELZERVS  et 
VOIGTELIVS  cum  vulgares  vitae  terminos  multum  egressi  naturae  satis- 
fecerint,  desiderantur  quidem  ab  suis,  ab  amicis  et  familiaribus ,  quibus 
autem  nominibus  de  honestarum  artium  studiis  et  de  hac  schola  meriti 
sint,     quo   magis   prior    aetas    novit,      eo    minus    fortasse    haec   iuventus    persen- 


»•*)  Suid.  8.  V.  MSv(iog  6  KXavSiog.  »*»)  Md.  v    EvayoQeg.  »♦*)  Runi^*  de  H«- 

sych.  p.  25.  »«*;  Lehrs.   dc  Aristarcli.  p.  200.  »*•)  Athen.  XI,  467,  c.  »«0  Sttid. 

s.  T.  »♦•)  Suid.  s.  V.  IlaXlmv.  '**)  Phot.  cod.  155.  **»)  Harpocr,  t.  dtQitiitrrlg. 

**')  Marcellin,  §.  3.  16.  22, 
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tiscit,  eoque  magis  qui  illis  familiariter  usi  siint,  ad  officii  sui  partes  perti- 
nere  arbitrabuntur,  non  tacita  tantum  pietate  defungi.  In  GVILELMO  autem 
GESENIO  quam  cladem  acceperit  Fridericiana ,  vester  dolor,  vestrum  desiderium 
testis  luculentus  est.  Ille  enim  utut  eruditorum  hominum  iudicio  probatus  fa- 
maque  celebratus  erat,  utut  sermonibus  percrebruerat  non  Europae  tantum,  sed 
Americae  quoque,  et  si  quos  Aegyptus*)  nunc  doctos  coetus  habet,  magis  tamen 
in  ore  et  in  oculis  erat  doctorum  adolescentium,  quibus  contigit  ut  eo  uterentur 
studiorum  suorum  duce  et  moderatore.  Namque  qui  libros  tantum  ab  eo  editos 
cognorant,  quibus  nunc  Hebraeorum  vel  artem  grammaticam  exposuit,  vel  verbo- 
rum  significationes  enodavit,  vel  summum  vatem  et  prophetam  interpretatus  est, 
vel  antiquitates  et  historiam  aperuit,  nunc  Phoenicum  quae  aetatem  tulerunt  mo- 
numenta  expiicavit ,  nunc  ad  abditas  in  tenebris  aUorum  orientis  populorum  Un- 
guas  pienetravit,  mirabantur  ilH  quidem  singularem  viri  industriam,  quae  tot  li- 
bris  tantae  molis  intra  paucos  annos  scribendis  sufficeret,  exquisitam  doctrinam, 
praeclaram  eruditionem,  acutam  et  perspicacera  ingenii  naturam ,  raram  perspi- 
cuitatem,  rariorem  etiam  iudicii  modestiam,  intra  iustos  intellectus  terminos  se 
continentis  neque  scire  gestientis  etiam  quae  sciri  nequirent.  At  vero  qui  ve- 
strum,  cives,  scholis  ab  eo  habitis  intererant,  neque  illarum  virtutum  fructum 
non  percipiebant  et  eas  videbant,  quas  illi  ignorant,  exiraias  inquam  magistri 
facultates,  qui  ad  docendum,  si  quis  alius,  non  factus,  non  institiitus  sed  na- 
tura  quasi  ipsa  formatus  videbatur.  Adeo  ille  adolescentes  ad  se  allicere  et  ad 
eam ,  quam  ipse  profitebatur ,  artem  vel  invitos  et  ingratiis  trahere,  quos  vero 
captasset,  eos  retinere,  eorum  ingenia  incendere  et  acuere  sciebat.  Referebat 
enim  quasi  duplicem  naturam,  non  minus  cotis,  quae  ferrum  acuit,  quara  acuti 
ferri.  Neque  erat  quod  mirarere  aut  tantum  iuventutis  studium ,  tam  eximiura 
et  singulare  excitasse  eum,  in  quo  nihil  esset  superciliorum ,  nihil  simulatae  gra- 
vitatis,  nihil  superbiae  et  fastus,  qualis  nonnumquam  est  doctorura  hominum, 
nihil  morosae  tristitiae,  riihil  rugarum,  nihil  lenti  tardique,  denique  nihil  putidae 
dihgentiae,  quaHs  ixixQoX6y<ay  esitj  aut  maximo  plausu  ampHssimi  audientium  con- 
sessus  exceptum  esse  eum,  Cuius  esset  praeter  singularem  orationis  evidentiam 
maxima  oris  gratia,  summa  sermonis  festivitas,  eximia  dictorum  elegantia,  iu- 
venilem  autem  vigorem  hilariores  vultus  alacresque  corporis  motus  testarentur, 
denique  qui  tantum  abesset  ut  cum  iuvenibus,  ut  ne  ab  iuvenibus  quidem  di- 
scere  dedignaretur. 

Verum  enim  vero  Gescnium  si  earum  rerum  nomine,  quas  vivus  vidensque 
fecit  et  consecutus  est,  felicem,  earum  caussa,  quas  praematura  morte  vitavit,  fortu- 
natum  praedicare  licet.  Taceo  alia,  verum  contigit  ei,  ut  paene  ad  ultimum  hali- 
tum  vitam  suae  arti  consecraref,  essetque  ei  idem  fere  dies  extremus  vitae,  qui 
extremus  studiorumj  deinde  ut  perpetuo  iis  placeret,  quibus  placuisse,  displiceret, 
quibus  displicuisse  non  ultima  laus  est.  Excessit  autem  vita  sic,  ut  ingrave- 
scentis  aetatis  incommoda,  ut  aegrae  valetudinis  molestias,  ut  solitudinem  se- 
nectutis,  ut  etiara  tempestatum,  si  quae  forte  liberali  studiorum  disciplinae  im- 
pendent,   tristem   adspectum   effugeret,    desiderium   autem    sui    relinqueret   paene 


*)  Qninto  demiiin  pnst  Gesenii  fatitm  mcnse  redditae  snnt  littcrae,    qiiibns  cum   studiornro  snornm 
socium  cooptaruut  cruditi  Cairenscs. 
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omni  eruditorum  orbi.  Quid  igitur  est  quod  queramur  imma,turum  interitum 
eius,  qui  satis  vixit,  ut  donec  bonis  artibus,  donec  sacramm  litterarum  studiis 
suus  honor  futurus  sit,  vivat  in  memoria  posteritatis ,  in  animis  eruditorum  ho- 
minum.  Itaque,  adulescentes  optumi,  tanti  viri  desiderium  non  querela  lenietis, 
abs  qua  nemo  erat  ipso  alienior,  sed  coletis  eum  primum  memoria,  deinde,  quan- 
tum  fieri  poterit,  imitatione.  In  id  enim  exemplum  intuentes  vitam  consecrabitis 
non  inertiae  sed  propagandis  litterarum,  proferendis  scientiae  finibus,  neque 
paiiemini  ut  per  vestram  ignaviam  aut  tenebrae  iterum  obducantur  iis  rebus, 
quas  summorum  hominum  acumen  illustravit,  aut  veritas  detrimentum  capiat  vel 
per  praeceptas  opiniones,  quae  nudius  tcrtius  excogitatae,  vel  per  errorum  com- 
menta,  quae  quadam  quasi  longi  temporis  praescriptione  quibusdam  augustiora 
videntur,  denique  spreta  non  minus  Soxtiffi(r6g><ap  sapientia  et  ^QeTaXdytav  virtute 
quam  fanaticorum  furore  et  simulatorum  prudenti  pietate,  qui  Curios  simulant  et 
Bacchanalia  vivunt,  quod  sub  eo  magistro  didicistis,  etiam  porro  sapere  audebi- 
tis.  —  Successorem  autem  cum  desperemus  Gesenio  inveniri  parem  posse,  ut 
ne  tanto  decessori  plane  impar  neve  hac  Htterarum  luce  indignus  sit,  id  huius 
universitatis  caussa  vehementer  optamus.  Huic  voto  fiduciae  robur  addit,  qui 
augusto  praesidio  et  decori  etiam  Halanae  artium  palaestrae  se  futurum  esse  pro- 
fessus  est.     Valete. 
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